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Numero de registre 402-2008. Recurs d'empara

AUTE DEL 30 DE MARC DEL 2009

BOPA num. 28, del 15 d'abril del 2009
En nom del Poble Andorra;
El Tribunal Constitucional;

Atés l'escrit presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 6 d'octubre del 2008, per la
representacio processal del Sr. Aurelian Manole i de la Sra. Marian Musca, mitjangant el qual
interposa recurs d'empara contra les sentencies del 30 de juny del 2008 i del 10 de setembre del
mateix any, dictades per la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia, per haver-se produit una
presumpta vulneracio dels articles 14 i 15 de la Constitucio en relacié amb el dret a la jurisdiccio,
reconegut a l'article 10 de la Constitucid, i atés que demana al Tribunal Constitucional que dicti una
resolucié que declari que s'han vulnerat els drets al-legats, que s'anul-lin les resolucions objecte del
recurs i que es retrotreguin les actuacions al moment anterior a dictar-se la senténcia del Tribunal de
Corts;

Vista la Constitucio, especialment els articles 10, 41, 881 98 c);

Vista la Llei qualificada del Tribunal Constitucional, especialment el titol IV, capitol sise;

Vist l'informe del Ministeri Fiscal del 17 de novembre del 2008;

Escoltat I'informe del magistrat ponent, Sr. Miguel Herrero de Mifidn;

Antecedents

Primer

El 24 de gener del 2008, el Tribunal de Corts va condemnar com a responsables penals en concepte
d'autors, entre altres, els Srs. Aurelian Manole i Marian Musca pels delictes de posada en circulacié
de moneda inauténtica en concurs amb el delicte d'introduccié de moneda inautentica, amb la
circumstancia agreujant de pertanyer a una organitzacio amb aquesta finalitat, a una pena de 6 anys

de presé i a pagar una multa de 30.000,00 euros cada un. També els va condemnar per ser
membres exercint una activitat rellevant en una associacio il-licita a fi de cometre delictes a la pena
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de 15 mesos de preso6 cadascun, imposant-los-hi la pena complementaria d'expulsio del Principat
per un termini de 15 anys.

Segon

El 30 de juny del 2008, la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia va estimar parcialment el
recurs d'apel-lacié presentat pel Sr. Aurelian Manole en el sentit d'apreciar la circumstancia atenuant
de ser menor de 21 anys i va reduir les penes imposades. La Sala Penal va confirmar la resta de
pronunciaments de primera instancia.

Tercer

Els recurrents van presentar un incident de nul-litat d'actuacions contra la sentencia de la Sala Penal
del Tribunal Superior de Justicia per considerar que s'havia vulnerat el seu dret al secret de les
comunicacions, ja que la prova obtinguda mitjancant la manipulacié dels seus telefons mobils per
part del Servei de Policia mentre estaven detinguts es van obtenir sense la corresponent autoritzacio
judicial (concretament van efectuar una trucada des dels mobils requisats per verificar els seus
nameros corresponents, descarregar fotografies i examinar les agendes).

Quart

El 10 de setembre del 2008, la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia va decidir desestimar
aguest incident de nul-litat d'actuacions per tal com, en primer lloc, considera que no s'havia vulnerat
el dret al secret de les comunicacions, ja que l'actuacio del Servei de Policia va ser perfectament
ajustada a les disposicions de l'article 87.2 del Codi de procediment penal. D'una banda, manifesta
gue ni l'agenda telefonica, ni els arxius fotografics poden ser considerats comunicacions. D'altra
banda, efectuar una trucada amb el mobil requisat per esbrinar el seu nimero, no correspon a una
comunicacié del titular del telefon.

En segon lloc, considera que els recurrents no van seguir el procediment adequat per al-legar la
vulneracio dels articles 14 i 15 de la Constitucio, ja que l'incident de nul-litat d'actuacions només
empara la vulneracio dels drets continguts a l'article 10 de la Constitucio.

Cinque

El 6 d'octubre del 2008, la representacié processal dels Srs. Aurelian Manole i Marian Musca va
presentar un recurs d'empara en qué manifestava que el Servei de Policia va intervenir el teléfon del
Sr. loan Lazar, processat en la mateixa causa que els recurrents, sense l'autoritzacié judicial prévia,
cosa que intenta demostrar amb la relacio dels fets. Seguidament, admet que els recurrents soén els
Srs. Manole i Musca, tanmateix demana l'anul-lacio de la prova perque ha estat obtinguda en
vulneracio del dret al secret de les comunicacions, cosa que afecta directament als delictes imputats
als recurrents.

Del contingut de les resolucions objecte de recurs es despren que el Tribunal Superior de Justicia
considera que, d'acord amb la seva interpretacio de l'article 87.2 del Codi de procediment penal,
trucar des d'un teléfon mobil alie amb causa justificada, descarregar fotografies i examinar I'agenda
aixi com el trafic de trucades i missatges no necessita una autoritzacio judicial. Aquesta
representacio processal entén el contrari i manifesta que no es poden diferenciar dues categories
per un mateix fi, que per garantir el secret de les comunicacions és imprescindible assegurar que el
suport de la comunicacié també estigui garantit, i cal considerar aquests dos elements inseparables,



ja que siné la informacié sobre la comunicacié es podra obtenir sense les mateixes garanties que
protegeixen el contingut de la comunicacio.

Per acabar, demana al Tribunal Constitucional que dicti una sentencia en qué declari que s‘han
vulnerat els drets continguts en els articles 14 i 15 de la Constitucié en relacié amb l'article 10 del
mateix text, que s'anul-lin les resolucions objecte del recurs i que es reconeguin els drets dels
recurrents a obtenir una resolucié sobre el fons tot acordant-se la retroaccié del procediment al
moment de la produccio de la vulneracio.

Sisé

El 17 de novembre del 2008, el Ministeri Fiscal va presentar un informe en que demanava la
inadmissi6 a tramit d'aquest recurs d'empara, pergue el qué realment pretenia la part recurrent era
una revisio i reforma de les consideracions juridiques adoptades en les resolucions objecte de
recurs, les quals estan fonamentades juridicament i no sén arbitraries, per tant, no hi ha la vulneracié
de cap dels drets recollits a l'article 10 de la Constitucio.

El Ministeri Fiscal recorda que per recérrer en empara la vulneracio dels articles 14 i 15 de la
Constitucio la via processal oportuna és el procediment urgent i preferent, previst a l'article 41.2 de la
Constitucio. Tanmateix, considera que com que es tracta de drets eminentment personals, solament
el principal afectat, el Sr. Lazar podria formular un recurs d'empara.

També recorda la jurisprudéncia del Tribunal Constitucional, d'acord amb la qual els articles 14 i 15
de la Constitucié garanteixen contra les intromissions il-legitimes, cosa que no son les intervencions
policials sota manament judicial efectuades per garantir altres valors comunitaris com la pau social,
sense els quals no es poden garantir els drets individuals.

Aixi mateix, considera que la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia va donar una resposta
motivada sobre la naturalesa de les intervencions policials en relacié amb els telefons mobils
incautats, de la qual es pot despendre que les decisions no sén arbitraries. No se'n despren cap
incongruéncia omissiva contenint una privacié o una disminucié de I'exercici real i efectiu dels drets
d'al-legacio i defensa en el procés.

Aixi doncs, el Ministeri Fiscal sol-licita la inadmissio a tramit del recurs d'empara 2008-28-RE.
Fonament juridic unic

El recurrent invoca l'article 10 de la Constitucio, pero en relaciéo amb els articles 14 i 15 d'aquest text,
cosa que fa que el contingut substantiu de la vulneracio al-legada de Il'article 10 sigui la hipotética no
tutela dels articles esmentats. Per consegient, s'ha de prestar una atencio especifica als articles 14 i
15 de la Constitucio.

D'acord amb l'article 86 de la Llei qualificada del Tribunal Constitucional, el recurs d'empara per a la
tutela dels drets i llibertats reconeguts en els capitols Il i IV de la Constitucio s'interposa davant
sentencies desestimatories de la demanda dictades en Ultima instancia per la jurisdiccié ordinaria en
el decurs del procediment urgent i preferent previst a l'article 41.1 de la Constitucio i desenvolupat en
els articles 15 i segients de la Llei transitoria de procediments judicials del 21 de desembre de 1993.
Es a dir, que I'empara és procedent després d'haver esgotat els tramits de la jurisdiccié ordinaria i el
Tribunal Constitucional s‘ha pronunciat en aquest sentit de manera amplament reiterada (causes
95-2-RE (suplica), 98-1-RE, 99-1-RE, 2001-13 i 18-RE, 2003-13-RE, 2005-5-RE i 2005-9-RE



(suplica).

En el cas que ens ocupa, malgrat que els recurrents al-leguen la vulneracio dels drets dels articles
14 i 15, van prescindir de la via ordinaria prevista en els preceptes legals sobre la base de l'article
41.1 de la Constitucid, i van emprar la via del recurs de nul-litat previst només per la vulneracio de
l'article 10, d'acord amb l'article 94 de la Llei qualificada del Tribunal Constitucional, per tant, aquest
recurs d'empara no pot ser admes a tramit.

Per tot el que s'ha exposat,

El Tribunal Constitucional del Principat d'Andorra,

DECIDEIX:

Primer

No admetre a tramit el recurs d'empara 2008-28-RE, interposat per la representacié processal del Sr.
Aurelian Manole i de la Sra. Marian Musca, contra les senténcies del 30 de juny del 2008 i del 10 de
setembre del mateix any, dictades per la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia.

Segon

No hi ha condemna expressa en costes per no existir parts contraries.

Tercer

Notificar aquest aute a la representacio processal dels recurrents, al president del Tribunal de Corts,
al president del Tribunal Superior de Justicia i al Ministeri Fiscal.

Quart

Publicar aquest aute, d'acord amb el que disposa l'article 5 de la Llei qualificada del Tribunal
Constitucional, al Butlleti Oficial del Principat d'Andorra.

Acordat a Andorra la Vella, el 30 de marg del 2009.
Carles Viver Pi-Sunyer Pierre Subra de Bieusses
President

Vicepresident

Miguel Herrero de Mifién

Didier Maus

Magistrat

Magistrat
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