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AUTE DEL 6 DE JULIOL DEL 2007

BOPA num. 59, del 18 de juliol del 2007

En nom del Poble Andorra;

El Tribunal Constitucional;

Atés I'escrit presentat i registrat al Tribunal Constitucional el 5 d’abril del 2007 per la representacio
processal del Sr. F. A. F., mitjancant el qual interposa recurs d’empara contra la senténcia del 6 de
febrer del 2007 i contra I'aute del 15 de mar¢ del mateix any, dictats per la Sala Administrativa del
Tribunal Superior de Justicia per haver-se produit una presumpta vulneracié dels drets a la
jurisdiccié, a obtenir una decisié fonamentada en dret i a un procés degut, reconeguts a l'article 10
de la Constitucid, i atés que demana al Tribunal Constitucional que admeti aquest recurs i que
declari que s’han vulnerat els drets fonamentals esmentats i es retrotreguin les actuacions per tal
que el Tribunal Superior de Justicia dicti una nova senténcia;

Vista la Constitucid, especialment els articles 10, 41, 88 98 ¢);

Vista la Llei qualificada del Tribunal Constitucional, especialment el titol 1V, capitol sisé;

Vist I'informe del Ministeri Fiscal del 21 de maig del 2007,

Escoltat I'informe del magistrat ponent, Sr. Carles Viver Pi-Sunyer;

Antecedents

Primer

La representacio processal del Sr. F. A. F. va instar una acci6 per tal que es reconegués l'existéncia
d’un error judicial, que li hauria causat danys patrimonials i morals xifrats en 365.399,56 euros, i per
tal que es declarés la conseglent responsabilitat patrimonial de I'Estat.

Segon

El 6 de febrer del 2007, la Sala Administrativa del Tribunal Superior de Justicia va dictar una
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sentencia en qué desestimava les pretensions del demandant, ja que, entre altres punts, el
procediment penal no havia conclos mitjancant una sentencia ferma, atés que el Tribunal de Corts
havia determinat que la causa fos vista de nou, com a consequéncia de I'anul-lacié per part del
Tribunal Constitucional de la senténcia que condemnava l'agent.

Tercer

La representacio processal del Sr. F. A. F. va presentar un incident de nul-litat d’actuacions per
vulneracio del dret a la jurisdiccio, perqué discrepa amb la procedéncia de la celebracié d’'un nou
judici oral.

Quart

El 15 de mar¢ del 2007, la Sala Administrativa del Tribunal Superior de Justicia va reiterar que un
procés de responsabilitat patrimonial de I'Estat no era el marc idoni per determinar la forma en qué
s’havia d’executar una sentencia del Tribunal Constitucional, ja que de cap manera era aquest el
seu objecte, i, per tant, va desestimar I'incident de nul-litat plantejat.

Cinque

El 5 d’abril del 2007, la representacio processal del Sr. F. A. F. va presentar un recurs d’empara en
gue manifestava que si bé en un primer moment va poder gaudir del dret a la jurisdiccio perqueé el
Tribunal Superior de Justicia va acceptar la presentacié de la seva demanda, el fet que el Tribunal
de Corts reobris el seu judici va limitar el seu dret. Segons el parer d’aquesta part, la vulneracio rau
en el fet que el Tribunal de Corts només va prendre aquesta decisié un cop es va assabentar de la
seva demanda en reclamacié patrimonial.

Aquesta part afegeix que el dret a la jurisdiccié compren el dret a obtenir una resolucié motivada
sobre el fons i que en cas que no es compleixin els pressuposits processals establerts per la llei, la
resolucié podra consistir en una inadmissio a limine de I'accid, cosa que no ha succeit.

Per acabar, aquesta part demana al Tribunal Constitucional que admeti aquest recurs i que declari
gue s’han vulnerat els drets fonamentals esmentats i es retrotreguin les actuacions per tal que el
Tribunal Superior de Justicia dicti una nova sentencia.

Sisé

El 21 de maig del 2007, el Ministeri Fiscal va presentar un informe en quée s’oposava a I'admissié a
tramit d’aquest recurs d’empara, perqué el que realment pretén el recurrent és una revisio i reforma
de les consideracions juridiques adoptades en les resolucions objecte de recurs, que estan
fonamentades juridicament i que no son arbitraries, per tant, no hi ha la vulneracio de cap dels drets
recollits a I'article 10 de la Constitucio.

El Ministeri Fiscal considera, com també ho considera el Tribunal Superior de Justicia, que no
existeix encara una resolucié ferma i definitiva en el procediment penal i que un cop aquesta
resolucié hagi recaigut, es podra discutir, en el seu temps i en el seu cas per les vies procedents. El
recurrent fa una confusié entre el dret a promoure una activitat jurisdiccional i la seva voluntat
d’'imposar les condicions segons les quals el procediment instat ha de desenvolupar-se.

Aixi doncs, el Ministeri Fiscal sol-licita la inadmissio a tramit del recurs d’empara 2007-14-RE.



Fonament juridic Unic

Com s’ha exposat amb deteniment en els antecedents, el recurrent en empara imputa a la sentencia
de la Sala Administrativa del Tribunal Superior de Justicia del 6 de febrer del 2007 i a I'aute del 15
de marc¢ del mateix any, dictat en I'incident de nul-litat d’actuacions, la vulneracio dels drets a la
jurisdiccid, al procés degut i a obtenir una resolucié fonamentada en dret.

La causa d’aquesta triple conculcacio dels drets de I'article 10 de la Constitucio derivaria del fet que
el Tribunal de Corts va decidir desestimar la demanda en qué exercitava l'accid de responsabilitat
patrimonial de I'Estat per error judicial, tot declarant que “no existeix encara una decisio ferma i
definitiva en el procediment penal”, ates que el Tribunal ha decidit celebrar un nou judici oral en
haver anul-lat el Tribunal Constitucional la senténcia dictada amb anterioritat pel Tribunal de Corts.
Segons el parer del recurrent, aquest darrer Tribunal havia d’haver resolt el fons de la questio
plantejada en la demanda de reclamaci6 patrimonial, ja que aquesta no podia quedar a “la lliure
voluntat de I'administracié” (sic) mitjancant la reobertura del procediment penal en el moment en
gue s’interposa la reclamacié patrimonial.

La qulestio que es planteja en aquest recurs d’empara no es refereix a la procedencia o no de la
celebracio d’un nou judici oral davant el Tribunal de Corts. Aquest és precisament I'objecte d’'un
altre recurs d’empara admes a tramit i pendent de sentencia per part d’aquest Tribunal
Constitucional. En el recurs aqui enjudiciat, el debat se centra Unicament en determinar si la
desestimacié de la demanda de responsabilitat patrimonial per error judicial ha vulnerat o no els
drets constitucionals al-legats pel recurrent.

Aixi plantejada la questio, el parametre de constitucionalitat que s’ha d’aplicar és aquell que parteix
de la constatacio que la interpretaci6 i I'aplicacio de les regles que regulen el fons i el procediment
de tramitacié de les demandes de rescabalament per error judicial s6n activitats que corresponen als
jutges i tribunals de la jurisdiccio judicial i aguestes activitats només assoleixen una dimensio
constitucional, susceptible de ser objecte d’empara constitucional, en els suposits en els quals les
respostes judicials resulten immotivades, incorren en algun error material patent o s6n arbitraries en
el sentit de logicament irraonables.

Doncs bé, cap d’aquests retrets es pot formular a les resolucions contra les quals s’alca el recurrent
en empara. La desestimacio de la seva demanda es basa tant en motius de fons -la inexistencia
d’un error patent i incontrovertible, Unica causa, segons la sentencia del Tribunal Superior de
Justicia, que pot donar lloc a la responsabilitat per error judicial-, com, sobretot, en motius
procedimentals -el fet que les resolucions judicials a les quals s'imputa I'error encara no sén
fermes, ja que el Tribunal de Corts ha acordat, abans de la interposicio de I'accié de responsabilitat,
celebrar una nova vista oral.

Els criteris emprats pel Tribunal Superior de Justicia i la seva aplicacié es podran compartir 0 no,
pero esta clar que estan motivats, no incorren en cap error material i no son arbitraris.

Per tot el que s’ha exposat,
El Tribunal Constitucional del Principat d’Andorra,
DECIDEIX:

Primer



No admetre a tramit el recurs d’empara 2007-14-RE, interposat per la representacié processal del
Sr. F. A. F., mitjancant el qual interposa recurs d’empara contra la senténcia del 6 de febrer del 2007
i contra I'aute del 15 de mar¢ del mateix any, dictats per la Sala Administrativa del Tribunal Superior
de Justicia

Segon

No hi ha condemna expressa en costes per no existir parts contraries.

Tercer

Notificar aquest aute a la representacio processal del recurrent, al president del Tribunal Superior de
Justicia i al Ministeri Fiscal.

Quart

Publicar aquest aute, d’acord amb el que disposa l'article 5 de la Llei qualificada del Tribunal
Constitucional, al Butlleti Oficial del Principat d’Andorra.

Acordat a Andorra la Vella, el 6 de juliol del 2007.
Didier Maus
Carles Viver Pi-Sunyer
President
Vicepresident

Miguel Herrero de Mifién

Magistrat
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