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Aute del 15 de marg del 2016

BOPA num. 18, del 23 de mar¢ del 2016

En nom del Poble Andorra;

El Tribunal Constitucional;

Ates l'escrit presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 7 de gener del 2016, per la
representacio processal de la Sra. Elisa Muxella Molins mitjancant el qual interposa un recurs de
suplica contra I'aute del Tribunal Constitucional del 22 de desembre del 2015 sobre la inadmissio a
tramit de la causa 2015-26-RE;

Vista la Constitucio, especialment els articles 10, 41, 881 98 c);

Vista la Llei qualificada del Tribunal Constitucional, especialment els articles 36.2, 37.2, 38 1 94;

Vist 'aute esmentat del Tribunal Constitucional del 22 de desembre del 2015;

Escoltat I'informe de la magistrada ponent, Sra. Laurence Burgorgue-Larsen,;

Antecedent Unic

El 7 de gener del 2016, la representacio processal de la Sra. Elisa Muxella Molins va formular un
recurs de suplica en qué manifesta que coneix la jurisprudencia del Tribunal Constitucional en relacio
amb els limits de la seva competencia i en relaciéo amb la finalitat del recurs de suplica i la defensa
d'aquesta part se circumscriu a l'inic possible enteniment del contracte i al comportament de la
recurrent durant la seva vigencia i no a una critica de I'argumentacio de la Sala Civil.

Aquesta part retreu al Tribunal Constitucional no haver respost a les vulneracions al-legades una per
una i reitera que el contracte objecte del litigi no preveia el reemborsament de I'aportacio inicial
efectuada per la societat defenent, salvat que la recurrent incomplis de manera greu el contracte,
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cosa que no va fer. Es en aquest punt que la posicio del Tribunal Superior de Justicia és il-ldgica i
juridicament irraonable, per conseguent, correspon al Tribunal Constitucional declarar que Unicament
en aquest punt les resolucions impugnades han vulnerat els drets a la "tutela judicial" i les garanties
processals de la recurrent.

Aixi mateix, també correspon a aquest Tribunal determinar si la introduccio del principi de
I'enriquiment injust per part del Tribunal Superior de Justicia va alterar I'objecte del debat processal i
va provocar la indefensié d'aguesta part, sobretot, perque aquest enriquiment no s'havia produit. La
justificacié adduida pel Tribunal Superior de Justicia del principi iura novit curia per introduir al debat
I'enriquiment injust no disminueix la indefensio al-legada, ja que I'aplicacio d'una norma no invocada
per les parts no pot canviar "la causa de demanar", ni pot provocar la indefensié dels actors.

Seguidament, per tal que el Tribunal es pugui fer una idea cabdal de la causa, resumeix els fets
provats de I'assumpte, es mencionen les circumstancies en les quals ambdues parts van arribar a la
signatura del contracte objecte de controveérsia i s'exposa I'enteniment del contracte segons el parer
d'aquesta part, interpretacio que coincideix amb les conclusions de la Sala Civil.

Per acabar, demana al Tribunal Constitucional que revoqui I'aute objecte d'aquest recurs de suplica,
gue admeti aquest recurs d'empara i que en el seu dia dicti una senténcia en qué es declari la
vulneracio del dret a la jurisdiccio, reconegut a l'article 10 de la Constitucid, anul-lant les resolucions
impugnades i reposant la part recurrent en la plenitud del seu dret mitjancant I'adopcio6 de les
mesures necessaries.

Fonament juridic Unic

D'acord amb la jurisprudéncia constant del Tribunal Constitucional (veg. p. ex. les causes
2012-29-RE, 2013-24-RE, 2014-37-RE i 2014-41-RE), l'acceptaci6é d'un recurs de suplica esta
condicionada per la presentacio, per part del recurrent, d'elements de fet o de Dret nous. Si aquests
elements no es duen al coneixement del Tribunal Constitucional, aquest no pot acceptar el recurs de
suplica.

En aquesta suplica, la recurrent discuteix la manera en que aquest Tribunal, en l'aute del 22 de
desembre del 2015, va examinar el litigi en el marc de les seves funcions constitucionals.

En primer lloc, sosté el fet que el litigi només se circumscriu a la manera d'entendre el contracte. El
Tribunal Constitucional ja se'n va fer carrec i, en aquest context, va considerar que la manera en qué
la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia es va pronunciar sobre el contracte esmentat no era
incoherent (veg. el fonament juridic tercer de l'aute esmentat del 22 de desembre del 2015).

Aixi mateix, la recurrent addueix, novament, per segona vegada, la questio de I'enriquiment sense
causa. Aquest punt també va ser examinat per aquest Tribunal, en l'aute ara impugnat que declara
"el fet que el principi iura novit curia €s un principi inherent a la funcié jurisdiccional que permet al
jutge, vista la integralitat dels elements d'un assumpte, exercir la seva funcié de la millor manera. En
aguesta causa, el Tribunal Constitucional no copsa, prima facie, cap rad per contradir I'apreciacio
efectuada per la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia que, en coneixement de causa, és a dir,



amb el coneixement de tots els elements factics probatoris a la seva disposicio, va considerar que
I'enriquiment injust de la recurrent havia d'evitar-se. En aquest cas, considerar que la invocacio
d'aquest argument és una vulneracié del dret a la defensa de la recurrent és, sens dubte, excessiu;
si més no, no és admissible des d'un punt de vista constitucional.”

A la vista d'aquests arguments, aquest recurs de suplica no aporta cap element nou que permeti
modificar la decisio que en el seu moment el Tribunal Constitucional va dictar en l'aute del 22 de
desembre del 2015 impugnat i que declarava la inadmissi6 a tramit del recurs d'empara 2015-26-RE.

Per tot aix0 que s'ha exposat,

El Tribunal Constitucional del Principat d'Andorra,

DECIDEIX:

Primer

Desestimar el recurs de suplica formulat per la representacié processal de la Sra. Elisa Muxella
Molins contra I'aute del Tribunal Constitucional del 22 de desembre del 2015 sobre la inadmissio a
tramit de la causa 2015-26-RE.

Segon

Notificar aquest aute a la representacio processal de la recurrent, al president de la Batllia, al
president del Tribunal Superior de Justicia i al Ministeri Fiscal.

Tercer

Publicar aquest aute, d'acord amb alld que disposa I'article 5 de la Llei qualificada del Tribunal

Constitucional, al Butlleti Oficial del Principat d'Andorra.

Acordat a Andorra la Vella, el 15 de marg del 2016.

Laurence Burgorgue-Larsen Isidre Molas Batllori
Presidenta Vicepresident

Juan A. Ortega Diaz-Ambrona
Magistrat
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