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CAUSA 2017-25-RE
(Alonso Alonso ¢/ Principat d’Andorra)

NUumero de registre 212-2017. Recurs d'empara

Aute del 7 de setembre del 2017

BOPA num. 60, del 20 de setembre del 2017

En nom del Poble Andorra;
El Tribunal Constitucional;

Ates l'escrit presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 22 de maig del 2017, per la
representacio processal del Sr. Aurelio Alonso Alonso, mitjancant el qual interposa un recurs
d'empara contra la senténcia del 30 de novembre del 2016, dictada pel Tribunal de Corts, i, contra la
senténcia del 27 de mar¢ del 2017 i 'aute del 2 de maig del mateix any, dictats per la Sala Penal del
Tribunal Superior de Justicia, per una presumpta vulneracié del dret a la jurisdiccié en el seu vessant
del dret a un procés degut, reconegut a l'article 10 de la Constitucio, i atés que demana al Tribunal
Constitucional que atorgui I'empara sol-licitada, que declari la vulneracio dels drets fonamentals
al-legats i que anul-li les resolucions impugnades;

Vista la Constitucid, especialment els articles 10, 41, 88 98 ¢);

Vista la Llei qualificada del Tribunal Constitucional, especialment el titol 1V, capitol sisé;

Vist I'informe del Ministeri Fiscal del 13 de juny del 2017,

Escoltat I'informe del magistrat ponent, Sr. Dominique Rousseau;

1. Antecedents processals davant les jurisdiccions ordinaries

1.1. El 30 de novembre del 2016, el Tribunal de Corts, mitjangant senténcia, va condemnar el Sr.
Aurelio Alonso Alonso com autor d'un delicte major d'agressié sexual constitutiva de violacio, sent
l'autor una persona que exerceix de fet autoritat familiar sobre la victima i sent la victima
especialment vulnerable per rad de la seva edat, i d'un delicte major d'abus sexual a menor de 14
anys, sent l'autor una persona que exerceix, de fet o de dret, autoritat familiar sobre ella i sent la
victima especialment vulnerable, a les penes de 10 anys de presé i prohibicié de contactar amb la
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victima per un periode de 12 anys, aixi com al pagament de les despeses processals causades.

1.2. Tant la defensa del Sr. Aurelio Alonso Alonso, com el Ministeri Fiscal van presentar sengles
recursos d'apel-lacio contra aquesta senténcia i, el 27 de marc del 2017, la Sala Penal del Tribunal
Superior de Justicia va dictar una sentencia mitjan¢ant la qual desestimava ambdos recursos i
confirmava integrament la senténcia de la primera instancia.

1.3. La representacio processal del Sr. Aurelio Alonso Alonso va interposar, aleshores, un incident
de nul-litat d'actuacions, per tal com va considerar que s'havia vulnerat el seu dret a la jurisdiccio en
el vessant del dret a un procés degut.

1.4. El 2 de maig del 2017, la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia va dictar un aute
mitjancant el qual desestimava l'incident de nul-litat d'actuacions esmentat.

1.5. El 22 de maig del 2017, la representaci6 processal del Sr. Aurelio Alonso Alonso va presentar un
recurs d'empara contra totes les resolucions penals, dictades tant pel Tribunal de Corts, com per la

Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia, per una presumpta vulneracié del dret a la jurisdiccié en
el seu vessant del dret a un procés degut, reconegut a l'article 10 de la Constitucio.

2. Argumentacio juridica

2.1. Argumentacio juridica del recurrent

- El recurrent al-lega que no s'han respectat les garanties legals relatives a la manera en que han de
ser realitzades les declaracions d'un menor.

- La Llei qualificada de la jurisdiccié dels menors estableix que en el marc d'un procediment penal,
els progenitors han d'autoritzar expressament les proves practicades sobre el menor i ser presents
durant les seves declaracions i manifestacions.

- Segons el parer del recurrent, aquesta doble obligacié s'ha de respectar tant si el menor és part
denunciada, com si és la victima.

- Ara bé, en aquesta causa, les declaracions de la menor en que acusava el recurrent d'agressio i
d'abus sexual van ser efectuades sense l'autoritzacio dels seus progenitors i en la seva abséncia.

- Per conseguent, els tribunals ordinaris es van fonamentar en una prova -les declaracions
esmentades de la menor- que no és valida, ja que no es va respectar el procediment penal establert.

- Per acabar, demana al Tribunal Constitucional que atorgui I'empara sol-licitada, que declari la
vulneracio dels drets fonamentals al-legats i que anul-li les resolucions impugnades.
2.2. Argumentacio juridica de la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia

- La Sala Penal considera que l'obligacié d'una autoritzacio dels progenitors per poder escoltar les
declaracions d'un menor i I'obligacié de la seva preséncia en el moment d'aquestes declaracions,



previstes per la Llei qualificada de la jurisdiccié de menors, només s'han d'aplicar en el cas del
menor infractor i no en el cas d'un menor victima.

- No obstant aix0, en aquesta causa, cal evidenciar que les exploracions practicades durant la
instruccio a la menor es van dur a terme respectant totes les garanties existents, amb el
consentiment previ i exprés dels dos progenitors.

- La Sala Penal també va considerar que el processat autor dels delictes d'agressio i d'abus sexuals
exercia l'autoritat familiar en la mesura que com a parella de I'avia de la menor era considerat per
tota la familia, inclosa la menor, com l'avi.

- Segons el parer de la Sala Penal, aquesta situacio justifica la condemna amb I'agreujant d'exercir
l'autoritat familiar sobre la victima en la realitzaci6 dels delictes imputats.

- Aquesta Sala considera igualment que la prova practicada durant la instrucci6 de la causa i el judici
oral va ser suficientment constituida per acreditar la comissio per part del recurrent de dos delictes
majors, un d'agressioé sexual constitutiva de violacidé i I'altre d'abus sexual en la mesura en qué
aguests delictes van ser comesos a edats diferents -4 i 6 anys- i quedant degudament provat I'is de
la violencia.

2.3. Argumentaci6 juridica del Ministeri Fiscal

- El Ministeri Fiscal considera que el recurrent utilitza el recurs d'empara com si fos una tercera
instancia judicial demanant al Tribunal Constitucional de substituir la seva apreciacié de les proves a
la del Tribunal Superior de Justicia.

- El Ministeri Fiscal destaca que el Tribunal Superior de Justicia ha fet una acurada interpretacié de
la Llei qualificada de la jurisdiccié de menors quan considera que l'autoritzacié dels progenitors a les
exploracions al menor només és aplicable Unicament al menor imputat i no al menor victima.

- Per conseguent, el Ministeri Fiscal demana al Tribunal Constitucional que declari la inadmissio a
tramit d'aquest recurs d'empara.

3. Fonaments juridics del Tribunal Constitucional

3.1. Aquest Tribunal ha declarat de manera constant que el recurs d'empara no és una tercera via de
recurs judicial i gue no és un tribunal de tercera instancia, ni un tribunal de cassacio.

3.2. També ha declarat de manera constant que I'apreciacio i la valoracio de les proves corresponen
als tribunals ordinaris i que aquest Tribunal nomeés és competent si es despren de la causa un error
manifest en l'apreciacié de les proves, que pogués dur a una decisié irraonable i no fonamentada en
Dret.

3.3. En aquesta causa, la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia va procedir a una valoracio
circumstanciada i detallada de les declaracions de la menor i dels testimonis.

3.4. No es despren que l'analisi de les declaracions esmentades efectuada pel Tribunal Superior de



Justicia sigui arbitraria o irraonable i, per tant, la senténcia dictada per la Sala Penal del Tribunal
Superior de Justicia esta motivada de manera coherent i logica i esta fonamentada en Dret.
Per tot aix0 que s'ha exposat.

El Tribunal Constitucional del Principat d'Andorra,

DECIDEIX:

1. No admetre a tramit el recurs d'empara 2017-25-RE interposat per la representacié processal del
Sr. Aurelio Alonso Alonso contra la senténcia del 30 de novembre del 2016, dictada pel Tribunal de
Corts, i, contra la sentencia del 27 de mar¢ del 2017 i I'aute del 2 de maig del mateix any, dictats per
la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia.

2. Notificar aguest aute a la representacio processal del recurrent, al president del Tribunal de Corts,
al president del Tribunal Superior de Justicia i al Ministeri Fiscal.

3. Publicar aquest aute, d'acord amb allo que disposa l'article 5 de la Llei qualificada del Tribunal
Constitucional, al Butlleti Oficial del Principat d'Andorra.

Acordat a Andorra la Vella, el 7 de setembre del 2017.

Isidre Molas Batllori Dominique Rousseau
President Vicepresident
Juan A. Ortega Diaz-Ambrona Laurence Burgorgue-Larsen

Magistrat Magistrada
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