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Aute del 7 de setembre del 2018

BOPA nUm. 54, del 19 de setembre del 2018

En nom del Poble Andorra;
El Tribunal Constitucional;

Atés l'escrit presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 23 d'abril del 2018, per la representacié
processal dels Srs. Cristofol Carrasco Alcazar, Victor Lopes Carneiro i Albert Miralbes Martin,
mitjancant el qual interposa un recurs d'empara contra els autes del 25 de gener del 2018 i del 15 de
marg¢ del mateix any, dictats pel Tribunal de Corts, per una presumpta vulneracio del dret a la
jurisdiccié, reconegut a l'article 10 de la Constitucio, i, atés que demana al Tribunal Constitucional
gue atorgui I'empara sol-licitada i que declari la vulneracié del dret esmentat adoptant les mesures
escaients per reposar els recurrents en el seu dret;

Vista la Constitucid, especialment els articles 10, 41.2, 98 ¢) i 102;

Vista la Llei qualificada del Tribunal Constitucional, especialment el titol 1V, capitols primer i sisé;

Vist l'informe del Ministeri Fiscal del 18 de maig del 2018;

Escoltat I'informe del magistrat ponent, Sr. Dominique Rousseau;

1. Antecedents processals davant les jurisdiccions ordinaries

1.1. Després de la denuncia en seu policial, el 28 de maig del 2014, una representacio de la direccid
de SEGURISER, SAU va presentar una querella contra els Srs. Cristofol Carrasco Alcazar, Victor
Lopes Carneiro i Manel Miralbes Teres per haver destruit o fer desapareixer intencionalment uns
arxius amb contingut sensible dels ordinadors de la societat; aquesta querella va quedar arxivada
mitjancant un aute del 3 de setembre del 2014.

1.2. El 6 de novembre del 2014, els Srs. Cristofol Carrasco Alcazar, Victor Lopes Carneiro i Manel
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Miralbes Teres van interposar una querella contra aquelles persones que els havien denunciat per
considerar que se'ls havia acusat per tal d'estalviar-se el pagament de les indemnitzacions
corresponents a la finalitzacié de la relacié laboral i que aquests fets eren constitutius d'un delicte de
falsa denuincia o acusacio, tipificat a l'article 415 del Codi penal.

1.3. El 22 de maig del 2017, després de practicar diligéncies d'instruccio, la Batllia va constatar
l'abséncia d'elements que indiquessin la concurrencia d'una actuacié constitutiva d'il-licit penal i va
decretar I'arxiu d'aquestes diligencies previes.

1.4. El 31 de maig del 2017, els Srs. Cristofol Carrasco Alcazar i Victor Lopes Carneiro (atesa la
defuncié del Sr. Manel Miralbes Teres) van presentar un recurs d'apel-lacioé contra la decisio d'arxiu
de la causa.

1.5. El 25 de gener del 2018, el Tribunal de Corts va dictar un aute en que acordava desestimar
aquest recurs d'apel-lacié i confirmava l'aute de la Batllia del 22 de maig del 2017.

1.6. El 20 de febrer del 2018, la representacio processal dels tres querellants inicials va formular un
incident de nul-litat d'actuacions contra aquesta darrera decisio per tal com considerava que s'havia
vulnerat el seu dret a la jurisdiccid, reconegut a l'article 10 de la Constitucio.

1.7. El 15 de mar¢ del 2018, el Tribunal de Corts va dictar un aute mitjangant el qual inadmetia a
tramit lI'incident de nul-litat d'actuacions presentat pel Sr. Manel Miralbes Teres i desestimava
l'incident de nul-litat d'actuacions formulat pels Srs. Cristofol Carrasco Alcazar i Victor Lopes
Carneiro.

1.8. El 23 d'abril del 2018, la representacio processal dels Srs. Cristofol Carrasco Alcazar, Victor
Lopes Carneiro i Albert Miralbes Martin va interposar un recurs d'empara contra els autes ressenyats
del Tribunal de Corts, per una presumpta vulneracio del dret a la jurisdicci6, reconegut a l'article 10
de la Constitucio.

2.1. Argumentacio juridica dels recurrents

- En primer lloc, aquesta part precisa que el successor processal del Sr. Manel Miralbes Teres es va
personar a la causa amb vocacio de preservar el dret del seu pare, tanmateix el Tribunal de Corts va
refusar aquesta personacio, motiu pel qual s'’ha vulnerat el dret a la jurisdiccio.

- En el fons, consideren que han estat victimes d'una denuncia falsa per destruccié o manipulacié
d'arxius informatics, la qual va desembocar en una querella criminal davant la Batllia.

- Retreuen al Tribunal de Corts considerar que els acusadors podien pensar raonablement que
haguessin pogut cometre aquest delicte, quan el cap del departament informatic, vint dies abans de
la presentacié de la querella, va declarar que no era possible que els recurrents haguessin pogut
efectuar el delicte imputat.

- Sostenen que els responsables de la societat querellant sabien que ells no havien pogut cometre el
delicte esmentat del qual se'ls acusava.

- Per consegient, d'aquests fets se'n deriva I'impediment de continuar el procés en el seu curs i es



vulnera el dret a la jurisdiccid, reconegut a l'article 10 de la Constitucio.

- Per acabar, demana al Tribunal Constitucional que atorgui I'empara sol-licitada i que declari la
vulneracio del dret esmentat adoptant les mesures escaients per reposar els recurrents en el seu
dret.

2.2. Argumentaci6 del Tribunal de Corts

- Primerament, el Tribunal de Corts declara que el recurs d'apel-lacié va ser Unicament interposat
pels Srs. Cristofol Carrasco Alcazar i Victor Lopes Carneiro i que els successors processals del Sr.
Manel Miralbes Teres no poden instar la nul-litat d'un aute del qual el seu causant no ha estat part.

- Considera que el batlle instructor va indicar que els representants de la societat que van presentar
la querella contra els recurrents tenien motius de sospita raonable de la seva participacié en la
desaparicio de diversos arxius de I'empresa.

- Per tant, conclou que mitjan¢ant la formalitzacioé d'una dendncia, la finalitat dels querellants, en
I'exercici del seu dret legitim, era la de posar en coneixement de l'autoritat uns fets que aparentment
podrien tenir transcendéncia penal, per tal que fossin investigats, afegint que no s'havia acreditat que
els querellants tinguessin intencio de faltar a la veritat.

- El Tribunal de Corts considera que l'aute que resol I'apel-lacio esta degudament fonamentat i
raonat, ja que dona cabal resposta a les questions plantejades en apel-lacid, sense que hi hagi lloc a
apreciar una manca de motivacio, ni incongruencia, ni arbitrarietat, havent-se valorat en el seu
conjunt els autes i els motius de recurs plantejats.

2.3. Argumentacio del Ministeri Fiscal

- Pel que fa a la legitimacio del fill del Sr. Manel Miralbes Teres com a successor processal del seu
pare, considera que aquesta qlestié s'hagués hagut de discutir en fase d'apel-lacié de I'aute d'arxiu
de la causa, per tant, el recurs d'empara per ell formulat ha de ser inadmeés a tramit perque no ha
esgotat les vies de recurs ordinaries, sense que aixo suposi la vulneracio del seu dret a la jurisdiccié.

- Seguidament, manifesta que les resolucions impugnades fan una analisi de fet i de dret detallada i
extensa de conformitat amb la legislacio actualment aplicable i que els recurrents reprodueixen en
empara els arguments oposats en les instancies anteriors.

- Recorda que el Tribunal Constitucional no és una tercera instancia i que li esta vedat entrar a
valorar les interpretacions de lI'ordenament juridic i les valoracions de prova efectuades pels tribunals
ordinaris.

- Per aquests motius, demana al Tribunal Constitucional que declari la inadmissié a tramit d'aquest

recurs d'empara per la manca manifesta de contingut constitucional de les seves pretensions,
d'acord amb les disposicions de l'article 37.2 de la Llei qualificada del Tribunal Constitucional.

3. Fonaments juridics del Tribunal Constitucional



3.1. D'acord amb la seva jurisprudencia constant, el recurs d'empara no €s una tercera instancia, la
seva competéncia consisteix Unicament en garantir que les decisions impugnades davant seu, a
través d'aquesta via, respectin les exigencies constitucionals enunciades especialment a l'article 10
de la Constitucio.

3.2. Pel que fa a lI'admissibilitat del recurs en relacié amb el fill del demandant difunt, el Tribunal de
Corts va fer una aplicacio coherent de la legislacio i va motivar en dret la seva decisio, la qual
constata que en el moment en qué es va pronunciar I'arxiu de la querella presentada pel pare, la
legitimacio del fill per comparéixer com a successor processal seu no havia estat debatuda.

3.3. Sobre els fons de la causa, els jutges ordinaris van apreciar el conjunt dels elements que
constaven en les actuacions i van considerar que els responsables de la societat podien tenir dubtes
raonables en relaciéo amb l'obtencié de manera il-licita de dades personals automatitzades mitjancant
la manipulacié d'arxius informatitzats.

3.4. En consequéncia, les persones que van denunciar els fets en nom de I'empresa podien
raonablement pensar que s'havia constituit el delicte tipificat a I'article 184 del Codi penal.

3.5. Aixi doncs, pel fet de jutjar que no existia I'element subjectiu del delicte d'imputacio d'una
infraccié penal amb coneixement de la seva falsedat o amb menyspreu temerari a la veritat, el
Tribunal de Corts no ha efectuat una aplicacio il-logica o incoherent de l'article 415.1 del Codi penal.
3.6. D'aquests motius se'n deriva que les resolucions impugnades estan fonamentades en Dret, se
sustenten en una motivacié coherent i, per tant, no vulneren el dret a un procés degut garantit per
I'article 10 de la Constitucio.

3.7. Per conseguient, aquest recurs d'empara ha de ser declarat inadmissible a tramit.

Per tot aix0 que s'ha exposat.

El Tribunal Constitucional del Principat d'Andorra,

DECIDEIX:

1. No admetre a tramit el recurs d'empara 2018-26-RE interposat per la representacié processal dels
Srs. Cristofol Carrasco Alcazar, Victor Lopes Carneiro i Albert Miralbes Martin contra els autes del 25
de gener del 2018 i del 15 de mar¢ del mateix any, dictats pel Tribunal de Corts.

2. Notificar aquest aute a la representacio processal dels recurrents, a la presidenta de la Batllia, al
president del Tribunal de Corts i al Ministeri Fiscal.

3. Publicar aquest aute, d'acord amb allo que disposa l'article 5 de la Llei qualificada del Tribunal
Constitucional, al Butlleti Oficial del Principat d'Andorra.



Acordat a Andorra la Vella, el 7 de setembre del 2018.

Dominique Rousseau Josep-D. Guardia Canela
President Vicepresident
Laurence Burgorgue-Larsen Isidre Molas Batllori

Magistrada Magistrat
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