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CAUSA 2018-66-RE
(Ferreira Marques c/ Principat d’Andorra)

Numero de registre 518-2018. Recurs d'empara

Aute del 8 d'abril del 2019

BOPA num. 36, del 17 d'abril del 2019

En nom del Poble Andorra;

El Tribunal Constitucional;

Atés l'escrit presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 26 de mar¢ del 2019, per la
representacio processal del Sr. Nelson Ferreira Marques, mitjancant el qual interposa un recurs de
suplica contra l'aute del Tribunal Constitucional del 15 de mar¢ del 2019 sobre la inadmissio a tramit
de la causa 2018-66-RE;

Vista la Constitucio, especialment els articles 9.1, 10, 41.2 i 98 c);

Vista la Llei qualificada del Tribunal Constitucional, especialment els articles 38 i 89.2;

Vist I'aute esmentat del Tribunal Constitucional del 15 de mar¢ del 2019;

Escoltat I'informe del magistrat ponent, Sr. Joan Manel Abril Campoy;

1. Arguments del recurrent

- El recurrent en suplica manifesta que l'aute d'aquest Tribunal inadmet el recurs d'empara amb dues
argumentacions: la primera, relativa a la distincié entre detencié governativa i presé provisional i, la
segona, relativa a la inexisténcia de vulneracié al dret a la jurisdiccid, que no va ser al-legada en
empara.

- Assenyala que no s'invoca cap dels motius concrets d'inadmissio previstos en els articles 36, 37 i
89.2 de la Llei qualificada del Tribunal Constitucional i, per tant, des de I'Optica adjectiva I'aute ha de
ser revocat.
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- Quant al fons, sustenta que s'ha produit una vulneracio del dret a la llibertat, reconegut a l'article 9
de la Constitucié, a la qual no s'ha donat resposta ni en la jurisdicci6é ordinaria ni en la constitucional.
Insisteix que el comput de les penes s'efectua des de la péerdua de llibertat, com aixi ho va fer el
Tribunal de Corts en el cas Zazeckis, pero és il-logic i arbitrari que no computi per la prorroga de la
preso provisional.

2. Fonaments juridics del Tribunal Constitucional

2.1. Aquest Tribunal Constitucional s'ha pronunciat en reiterades ocasions sobre la naturalesa i la
funcié del recurs de suplica (veg. p. ex. les causes 2012-29-RE, 2013-24-RE, 2014-38-RE,
2016-11-RE, 2016-59-RE, 2018-3-RE, 2018-7-RE i 2018-19-RE).

2.2. D'acord amb la jurisprudéncia constant del Tribunal Constitucional, I'acceptacié d'un recurs de
suplica esta condicionada per la presentacio, per part del recurrent, d'elements de fet o de dret que
no hagin pogut ser tinguts en compte en la decisié constitucional impugnada.

2.3. En primer terme, respecte de les manifestacions del recurrent, és necessari ressenyar que de la
lectura de l'escrit de recurs d'empara (fonaments juridics 6, 7, 14 i 15, entre d'altres), resulta que es
denunciava que la seva argumentacié "no ha rebut resposta ni fonamentacio en sentit contrari a la
gue hem anant exposant". En efecte, el recurrent considerava que la seva motivacié no havia estat
acceptada i demanava un canvi de la doctrina d'aquest Tribunal recaiguda en les causes 96-1-RE i
2014-2 i 4-RE, si és que es considerava que constituien un precedent.

Per tant, no hi ha dubte que la tesi del recurrent adduia una vulneracié del dret a la llibertat, contingut
a l'article 9 de la Constitucio, derivada de la interpretacié que s'havia realitzat en la jurisdiccio
ordinaria, als efectes del comput de la prorroga de la preso provisional, entre aquesta institucio i la

detenci6 "governativa". | aquesta eventual vulneracio se sustentava en la fonamentacié realitzada
per la jurisdiccio ordinaria.

L'aute d'aquest Tribunal ha entés que la motivacio de les resolucions judicials de la Batllia i del
Tribunal de Corts s'ajustaven al canon de constitucionalitat, ja que eren raonables i logiques, de
manera que el recurs resultava inadmissible a tramit, atés que, de conformitat amb allo que disposa
l'article 37.2 de la Llei qualificada del Tribunal Constitucional, la infraccié denunciada presentava una
abséncia manifesta de contingut constitucional.

2.4. Pel que fa al fons de l'afer, I'aute d'inadmissié a tramit si que s'ha pronunciat sobre la pretesa
vulneraci6 del dret a la llibertat, alhora que ha exposat, amb detall, la diferencia entre les institucions
de la detenci6 governativa i de la presoé provisional, i, com a diferéncia del comput als efectes de la
liquidacié de la pena, el termini per a la prorroga de la preso provisional s'inicia des de que aquesta
va ser acordada per I'0rgan judicial.

En aquest sentit, el Tribunal Constitucional va refermar la seva doctrina continguda en les causes
96-1-RE i 2014-2 i 4-RE, sense que existissin raons per donar lloc a un canvi de precedent, ja que la
distincié entre les institucions de la detencié governativa i de la preso provisional respon als seus
diversos fonaments, durades i finalitats, la qual cosa justificava raonablement i Idgicament, la decisio



adoptada per la jurisdicci6 ordinaria.

Ara, en seu de suplica, el recurrent torna a al-legar (punts 9 i seglents de I'escrit de suplica) els
mateixos arguments que ja han estat examinats i resolts per part d'aquest Tribunal, fet que provoca
indefectiblement el seu decaiment.

2.5. En aquest cas, també ha quedat palés que el recurrent empra el recurs de suplica per impugnar
I'argumentacio del Tribunal Constitucional sense que, en cap moment, les condicions d'admissibilitat
d'aquest recurs excepcional (exposades en el punt 2.2) s'hagin acomplert.

Per tot aix0 que s'’ha exposat.

El Tribunal Constitucional del Principat d’Andorra,

DECIDEIX:

1. Desestimar el recurs de suplica formulat per la representacio processal del Sr. Nelson Ferreira
Marques contra l'aute del Tribunal Constitucional del 15 de mar¢ del 2019 sobre la inadmissi6 a
tramit de la causa 2018-66-RE.

2. Notificar aguest aute a la representacié processal del recurrent, a la presidenta de la Batllia, al

president del Tribunal de Corts i al Ministeri Fiscal.

3. Publicar aquest aute, d'acord amb allo que disposa l'article 5 de la Llei qualificada del Tribunal
Constitucional, al Butlleti Oficial del Principat d'Andorra.

Acordat a Andorra la Vella, el 8 d'abril del 2019.

Dominique Rousseau Josep-D. Guardia Canela
President Vicepresident
Laurence Burgorgue-Larsen Joan Manel Abril Campoy

Magistrada Magistrat
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