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Causa 2019-84-RE
(Capdevielle Flores i Masson Blanch c/ Principat d'’Andorra)
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Senténcia del 19 de maig del 2020

BOPA num. 72, del 27 de maig del 2020

En nom del Poble Andorra;
El Tribunal Constitucional;

Atés l'escrit presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 3 de desembre del 2019, per la
representacio processal dels Srs. Luis Alejandro Capdevielle Flores i Juan Marco Masson Blanch,
mitjancant el qual interposa un recurs d'empara contra la inactivitat del Tribunal de Corts en la
resolucié dels seus recursos d'apel-lacié en el marc de la causa 8000168/2015, que derivaria en una
presumpta vulneracié del dret a un procés degut de durada raonable, reconegut a l'article 10 de la
Constitucio, i, ates que demana al Tribunal Constitucional que atorgui I'empara sol-licitada, que
declari la vulneraci6 del dret esmentat i que, de manera principal, ordeni el desbloqueig dels fons
bancaris dels recurrents, declarant el seu dret a ser indemnitzats pels perjudicis soferts; de manera
subsidiaria, demana que ordeni al Tribunal de Corts que adopti les mesures pertinents per tal que,
en el termini més breu possible, cessi la demora i dicti una resolucié sobre els recursos d'apel-lacio
esmentats. Aixi mateix, per raons de seguretat i de confidencialitat, demana que el Tribunal
Constitucional substitueixi els noms dels recurrents per les seves sigles o inicials en el moment de la
publicacié de la resolucié en el BOPA;

Vista la Constitucio, especialment els articles 10, 41.2, 98 ¢) i 102;

Vista la Llei qualificada del Tribunal Constitucional, especialment el titol IV, capitols primer i sise;
Vist I'aute del Tribunal Constitucional del 21 de gener del 2020, que va admetre a tramit, sense
efectes suspensius, el recurs d'empara 2019-84-RE i que va desestimar la sol-licitud d'anonimitzacio

de la publicacio de les resolucions en aquesta causa;

Vist l'escrit d'al-legacions presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 10 de febrer del 2020, pel
Ministeri Fiscal;

Vistes les conclusions formulades dintre de termini per la part recurrent i pel Ministeri Fiscal;
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Atesa la situacio excepcional derivada de I'emergéncia sanitaria causada per la pandemia de SARS-
CoV-2 que va dur al comencament del confinament, aquesta resolucio es dicta en data d'avui, tot i
gue el seu examen estava previst per a la reunié del Ple fixada pel 16 de marg del 2020, la qual va
haver de ser anul-lada;

Escoltat I'informe del magistrat ponent, Sr. Dominique Rousseau;

1. Antecedents processals davant les jurisdiccions ordinaries

1.1. EI 7 de novembre del 2016, la batlle d'instruccio6 va dictar un aute mitjancant el qual desestimava
la peticié d'arxivament, aixi com la d'aixecament de la mesura de bloqueig i d'embargament bancari
dels comptes del Sr. Luis Alejandro Capdevielle Flores, embargament que havia estat acordat per un
aute del 23 de juliol del 2015.

El 21 de novembre del 2016, la representacio processal del Sr. Luis Alejandro Capdevielle Flores va
presentar un recurs d'apel-lacié contra aquesta decisio.

1.2. La representacio processal del Sr. Luis Alejandro Capdevielle Flores va presentar tot un seguit
d'escrits de protesta contra la inactivitat del Tribunal de Corts alhora que demanava que es procedis
a la resolucio del seu recurs (escrits del 16 de febrer del 2017, 7 de mar¢ del 2017, 21 d'abril del
2017, 27 de juliol del 2017, 1 de marg del 2018, 23 de marg del 2018, 13 d'abril del 2018, 13 de juliol
del 2018, 28 de setembre del 2018 i 13 de novembre del 2019).

1.3. El 30 de setembre del 2019, la batlle instructora va dictar un aute en qué decretava novament el
blogueig i I'embargament de tots els comptes bancaris del Sr. Luis Alejandro Capdevielle Flores, aixi
com I'embargament preventiu dels comptes bancaris del Sr. Juan Marco Masson Blanch fins a un
import determinat.

1.4. El 9 d'octubre del 2019, la representacio processal d'ambdds recurrents va presentar un recurs
d'apel-lacié en qué demanava l'aixecament de les mesures economiques cautelars acordades.

1.5. El 13 de novembre del 2019, la representacio processal dels recurrents va presentar un escrit
d'oposicié i d'insistiment, en qué demanava un pronunciament sobre el seu recurs d'apel-lacio.

1.6. El 3 de desembre del 2019, la representacié processal dels Srs. Luis Alejandro Capdevielle
Flores i Juan Marco Masson Blanch va interposar un recurs d'empara contra la inactivitat del Tribunal
de Corts en la resolucié dels seus recursos d'apel-lacié en el marc de la causa 8000168/2015, que

derivaria en una presumpta vulneracié del dret a un procés degut de durada raonable, reconegut a
I'article 10 de la Constitucio.

2. Argumentacio juridica
2.1. Argumentacio juridica dels recurrents

- Aguesta part exposa que la manca de resolucio dels seus recursos d'apel-lacié deriva en una



vulneracio dels seus drets a la jurisdiccid, a obtenir una decisié fonamentada en Dret i a un judici de
durada raonable.

- Recorda que ha impugnat unes mesures preventives de caracter economic, que son, per la seva
naturalesa, cautelars i excepcionals.

- Recorda també que l'article 194 del Codi de procediment penal atorga al Tribunal de Corts un
termini maxim i improrrogable de 20 dies per tal de resoldre un recurs d'apel-lacio. | cita la
jurisprudéncia constitucional sobre la matéria -veg. les causes 2015-42-RE, 2014-44-RE i
2013-19-RE- mitjancant la qual el Tribunal Constitucional havia conclos que els 20 dies esmentats
computaven des del moment de la interposicio del recurs i no en un altre moment posterior.

- Exposa que han transcorregut 1.106 dies des de la presentacié del primer recurs i 54 des del
segon, afegint que malgrat els multiples insistiments no s'ha obtingut encara cap resposta -ni positiva
ni negativa.

- Cita la jurisprudéncia constitucional en relacié amb la durada irraonable d'un judici que obre l'accés
directe al Tribunal Constitucional en cas d'inactivitat (veg. les causes 2017-54-RE i 2011-34-RE), aixi
coms els criteris que han de ser tinguts en compte per valorar si la durada d'un judici és o0 no és
irraonable (veg. les caues 2000-17-RE, 2005-21-RE, 2018-10-RE, 2018-50-RE, i, de manera més
recent, la causa 2019-21-RE).

- Traslladant aguest raonament en aquest cas concret, cal assumir que la causa iniciada I'any 2015
posseia intrinsicament una complexitat pel seu caracter economic financer que podria arribar a
justificar la llarga durada de la seva instruccio, tot i que a finals del 2019, aquesta part no considera
gue aquesta justificacio existeixi.

- En concret es tracta ara de resoldre I'apel-lacio d'una decisio de desestimacio de l'aixecament de
diverses mesures cautelars tenint especialment en compte que de la instruccio practicada i de les
respostes de les comissions rogatories internacionals contestades, es dedueix la procedéncia licita i
justificada dels fons embargats.

- La manca absoluta de resolucié de les apel-lacions esmentades després de més de 3 anys és
processalment inacceptable.

- Per dltim, manifesta que és conscient de I'acumulacio de sumaris judicials en el Tribunal de Corts i
de les reivindicacions de recursos materials i humans de la Justicia, perd com ha declarat el Tribunal
Constitucional aquestes questions no poden afectar el dret a un judici raonable dels justiciables.

- Per acabar, demana al Tribunal Constitucional que atorgui I'empara sol-licitada, que declari la
vulneracio del dret esmentat i que, de manera principal, ordeni el desbloqueig dels fons bancaris dels
recurrents, declarant el seu dret a ser indemnitzats pels perjudicis soferts; de manera subsidiaria,
demana que ordeni al Tribunal de Corts que adopti les mesures pertinents per tal que, en el termini
més breu possible, cessi la demora i dicti una resolucié sobre els recursos d'apel-lacié esmentats.

2.2. Argumentacio del Ministeri Fiscal

- El Ministeri Fiscal reconeix un retard en la resolucio del recurs d'apel-lacio interposat contra la
decisié del 7 de novembre del 2016 i que aquest retard no és imputable a I'actitud del Sr. Luis



Alejandro Capdevielle Flores.

- | considera, doncs, que s'ha vulnerat el dret del recurrent esmentat a un procés de durada
raonable.

- Nogensmenys, pel que fa al recurs d'apel-lacié presentat contra la decisio del 30 de setembre del
2019, considera que no s'ha produit una dilacié indeguda amb afectacié al dret fonamental a la
jurisdiccié, recordant que tot trencament del termini processal per resoldre comporta una afectacio
material al dret a la jurisdiccié. En aquest cas, destaca la natura i la complexitat de la causa i informa
gue el 9 de gener del 2020, el Tribunal de Corts va dictar un aute mitjancant el qual resolia ambdues
apel-lacions.

- Destaca les dificultats d'ordre estructural, material i huma de I'Administracio de la Justicia
andorrana que deriven en una paralisi dels organs jurisdiccionals i que impedeixen I'exercici de les
seves funcions d'una manera eficient.

- Per aquests motius considera que el retard en la resolucio d'aquest procediment derivada de la
manca de recursos materials i humans no és constitutiu de la vulneracio6 al-legada.

- Per consegient, demana al Tribunal Constitucional que declari Unicament la vulneracio al-legada
en el marc de la tramitacio del recurs d'apel-lacié formulat pel Sr. Luis Alejandro Capdevielle Flores
contra l'aute del 7 de novembre del 2016.

3. Fonaments juridics del Tribunal Constitucional

3.1. La questi6 constitucional que aquest Tribunal ha de resoldre és la de saber si s'ha vulnerat en
aguest cas el dret a un procés de durada raonable, reconegut a l'article 10.2 de la Constitucio.

3.2. El dret a un procés de durada raonable és una garantia fonamental del dret a un procés degut
gue deriva de l'article 10 de la Constitucio.

3.3. Els criteris que permeten determinar I'existéncia o no d'una dilaci6 indeguda en el marc d'un
procediment judicial que es desenvolupa davant les jurisdiccions ordinaries sén tres: la complexitat
de l'assumpte, I'actitud dels tribunals, aixi com la dels recurrents. Aquests criteris han estat recordats
en nombroses ocasions per aquest Tribunal (veg. per ex. la sentencia del 14 de marc del 2001,
recaiguda en la causa 2000-17-RE, del 10 d'octubre del 2016, recaiguda en la causa 2016-8-RE, de
I'11 de juliol del 2019, recaiguda en la causa 2019-21-RE i, molt recentment, i afectant també un dels
recurrents actuals, la sentencia del 17 de febrer del 2020, recaiguda en la causa 2019-70-RE).

3.4. En aquesta causa, la primera decisié que desestimava l'arxivament de les actuacions seguides
contra el Sr. Luis Alejandro Capdevielle Flores i I'aixecament de I'embargament dels seus comptes
bancaris data del 7 de novembre del 2016.

3.5. El 21 de novembre del 2016, el Sr. Luis Alejandro Capdevielle Flores va presentar un recurs
d'apel-lacié contra aquesta decisi6 i va demanar al Tribunal de Corts la seva resolucio en deu

ocasions.

3.6. D'aquesta cronologia dels fets es despren que la dilacié en la resolucié d'aquest recurs



d'apel-lacié no es pot atribuir a I'actitud del recurrent esmentat, el qual, en el decurs dels anys 2017,
2018 i 2019, va reclamar, regularment, un pronunciament per part del Tribunal de Corts.

3.7. El Ministeri Fiscal mateix reconeix la vulneracio del seu dret a un procés de durada raonable.

3.8. Per conseguient, aquest Tribunal ha de constatar que hi ha hagut una vulneracié del dret a un
procés de durada raonable en la tramitacié del recurs d'apel-lacié presentat pel Sr. Luis Alejandro
Capdevielle Flores contra l'aute del 7 de novembre del 2016, i, per tant, li ha d'atorgar I'empara
demanada.

3.9. No obstant aix0, el 30 de setembre del 2019, la batlle instructora va dictar un aute en qué
decretava novament el bloqueig i 'embargament de tots els comptes bancaris del Sr. Luis Alejandro
Capdevielle Flores, aixi com I'embargament preventiu dels comptes bancaris del Sr. Juan Marco
Masson Blanch fins a un import determinat.

3.10. El 9 d'octubre del 2019, la representacio processal d'ambdds recurrents va presentar un recurs
d'apel-lacié en qué demanava l'aixecament de les mesures economiques cautelars acordades.

3.11. A la data de la interposici6 del recurs d'empara s'havien escolat 2 mesos des de la presentacio
del recurs d'apel-lacio esmentat.

3.12. L'argument principal del Ministeri Fiscal per fonamentar la seva peticio de desestimacio del
recurs d'empara pel que fa a aquest segon recurs d'apel-lacié se centra en la manca de mitjans
materials i humans dels tribunals.

3.13. Tanmateix, com ell mateix ho recorda en les seves al-legacions citant la sentencia
constitucional del 12 d'octubre del 2009, recaiguda en la causa 2009-9-RE, aquest element no pot
afectar el dret fonamental de tot justiciable a un procés de durada raonable.

3.14. Sigui com sigui, no es pot considerar que el temps escolat entre la presentacié del segon
recurs d'apel-lacio i la seva resolucio, el 9 de gener del 2020, (informada pel Ministeri Fiscal), tot i no
cenyir-se al breu termini atorgat pel Codi de procediment penal, suposi una dilacié que es pugui
considerar indeguda i que afecti materialment el dret a la jurisdiccié.

3.15. Per consegtient, el recurs d'empara interposat per la representacio processal dels Srs. Luis
Alejandro Capdevielle Flores i Juan Marco Masson Blanch contra la inactivitat del Tribunal de Corts
en relacié amb el seu recurs d'apel-lacié presentat el 9 d'octubre del 2019 ha de ser desestimat.
Decisio:

En atenci6 a tot aix0 que s'ha exposat, el Tribunal Constitucional, per I'autoritat que li confereix la
Constitucio del Principat d'Andorra,

Ha decidit:

1. Estimar el recurs d'empara presentat per la representacié processal del Sr. Luis Alejandro

Capdevielle Flores contra la inactivitat del Tribunal de Corts en la resolucié del seu recurs
d'apel-laci6 presentat el 21 de novembre del 2016.



2. Declarar que s'ha vulnerat el seu dret fonamental a un procés degut de durada raonable respecte
de la tramitacio processal del recurs d'apel-laciéo esmentat.

3. Declarar que aquest recurrent té dret a ser indemnitzat pels perjudicis soferts.

4. Desestimar el recurs d'empara presentat per la representacié processal dels Srs. Luis Alejandro
Capdevielle Flores i Juan Marco Masson Blanch contra la inactivitat del Tribunal de Corts en la
resolucié del seu recurs d'apel-lacio presentat el 9 d'octubre del 2019.

5. Publicar aquesta senténcia, d'acord amb alld que disposa l'article 5 de la Llei qualificada del
Tribunal Constitucional, al Butlleti Oficial del Principat d’Andorra.

| aixi, per aquesta senténcia nostra, que ha de ser notificada a la representacié processal dels Srs.
Luis Alejandro Capdevielle Flores i Juan Marco Masson Blanch, a la presidenta de la Batllia, al
president del Tribunal de Corts i al Ministeri Fiscal ho pronunciem, manem i signem a Andorra la
Vella, el 19 de maig del 2020.

Dominique Rousseau Josep-D. Guardia Canela
President Vicepresident
Joan Manel Abril Campoy Jean-Yves Caullet

Magistrat Magistrat
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