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Causa 2022-78-RE
(Bernat Castells c/ Principat d'Andorra)

Numero de registre 581-2022. Recurs d'empara

Senténcia del 13 de mar¢ del 2023

BOPA num. 40, del 22 de mar¢ del 2023

En nom del Poble Andorra;
El Tribunal Constitucional;

Atés l'escrit presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 19 de desembre del 2022, per la
representacio processal de la Sra. Rosa Bernat Castells, titular administrativa de la societat Pintures
Pi, mitjancant el qual interposa un recurs d'empara contra l'aute del 23 de novembre del 2022, dictat
per la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia, per una presumpta vulneracié dels drets a la
jurisdiccié, a la defensa i a un procés degut, reconeguts a l'article 10 de la Constitucid, i, ates que
demana al Tribunal Constitucional que atorgui I'empara sol-licitada, que declari la vulneracio dels
drets esmentats, que anul-li la resolucié impugnada i que retrotregui les actuacions davant la Batllia,
per tal que es convoqui personalment a la recurrent per confeccionar l'estat de credits, i
posteriorment, una vegada aquest aprovat, se la convoqui per assistir a I'assemblea de creditors;

Vista la Constitucid, especialment els articles 10, 41.2, 98 ¢) i 102;
Vista la Llei qualificada del Tribunal Constitucional, especialment el titol 1V, capitols primer i sisé;

Vist l'aute del Tribunal Constitucional del 17 de gener del 2023 que va admetre a tramit, sense
efectes suspensius, aquesta causa;

Vist I'escrit d'al-legacions presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 3 de febrer del 2023, pel
Ministeri Fiscal;

Vistes les conclusions formulades dintre de termini per la part recurrent i pel Ministeri Fiscal;

Escoltat I'informe del magistrat ponent, Sr. Jean-Yves Caullet;


/sentencia/2022-78-re
/sentencia/2022-78-re

1. Antecedents processals davant les jurisdiccions ordinaries

1.1. El 12 de febrer del 2019, el Tribunal de Batlles va decretar, mitjancant aute, la cessacio de
pagaments i fallida de la Sra. Rosa Bernat Castells, en la seva qualitat de titular del negoci Pintures
Pi i va nomenar un administrador judicial de la fallida.

La batlle va publicar un edicte al BOPA (num. 41, Any 2019 - 08/05/2019) informant d'aquesta fallida
per tal que els creditors lliuressin els justificants dels seus crédits a I'administrador judicial en un
termini de 30 dies a partir d'aquesta publicacié. Tanmateix, atés que es va constatar que s'’havia
comeés un error i que s'havien invertit els cognoms de la persona declarada en fallida, es va publicar
un segon edicte (num. 45, Any 2019 - 22/05/2019) rectificant aquest error.

1.2. El 13 de setembre del 2021, la batlle va publicar al BOPA el dispositiu de l'aute de I'1 de
setembre d'aquell any, mitjancant el qual decidia aprovar definitivament I'estat de crédits del
procediment concursal relatiu a la societat Pintures Pi i a la seva propietaria i convocar I'assemblea
de creditors pel 12 d'octubre del 2021 a les 15.00 h.

1.3. El 13 d'octubre del 2021, la representacio processal de la Sra. Rosa Bernat Castells va
presentar un escrit en qué s'oposava a tots els credits presentats, tret d'aquell presentat el 6 de maig
del 2019 pel Comu d'Andorra la Vella, ja que la resta haurien estat presentats fora de termini.

1.4. El 28 d'octubre del 2021, la representacio processal de la Sra. Rosa Bernat Castells va
presentar un incident de nul-litat contra I'acta de I'assemblea de creditors del 12 d'octubre del 2021, a
la qual havia assistit.

1.5. El 15 de febrer del 2022, la Seccié Civil 1 de la Batllia va dictar un aute que decidia no donar lloc
a la impugnacioé de l'estat de credits, ni a I'incident de nul-litat formulats per la demandant.

1.6. La representacio processal de la Sra. Rosa Bernat Castells va formular un recurs d'apel-lacié
contra aquesta decisio, i, el 23 de novembre del 2022, la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia
va dictar un aute mitjancant el qual desestimava aquest recurs i confirmava integrament la decisié de
la primera instancia.

1.7. El 19 de desembre del 2022, la representacié processal de la Sra. Rosa Bernat Castells, titular
administrativa de la societat Pintures Pi, va interposar un recurs d'empara contra l'aute del 23 de
novembre del 2022, dictat per la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia, per una presumpta
vulneracio dels drets a la jurisdiccio, a la defensa i a un procés degut, reconeguts a l'article 10 de la
Constitucio.

2. Argumentacio juridica
2.1. Argumentacio de la recurrent
- Larecurrent al-lega la vulneracio dels seus drets a la jurisdiccio, a un procés degut i a la defensa,

reconeguts a l'article 10 de la Constitucio, d'una banda, perqué no se li va notificar personalment la
data en qué havia de compareixer a I'assemblea de creditors, sind que es va fer a través d'edicte



publicat al BOPA, i, d'altra banda, perqué no va poder compareéixer en temps i deguda forma en la
confeccio de l'estat de credits, ja que aquest va ser indegudament confeccionat per I'administradora
judicial i aprovat per la batlle.

- Aixi doncs, en primer lloc, exposa que mitjangant edicte es va fer publica la cessacio de pagaments
i la fallida del seu negoci i a tal efecte s'informava de les dades de I'administradora judicial i del
termini del qual disposaven els creditors per presentar els seus credits.

- Si bé és cert que es va cometre un error en la posicio dels seus cognoms, els creditors mantenien
les relacions mercantils amb el negoci, i en I'edicte de correccio no es tornava a esmentar ni les
dades de I'administradora judicial, ni es tornava a obrir un nou termini per presentar els crédits, per
tant, la data a partir de la qual s'havien de presentar els crédits restava vigent.

- L'administradora judicial mateixa detalla com tots els credits (tret d'un) van ser presentats fora de
termini, i per tant, corresponia rebutjar-los. No obstant aixo, els tribunals ordinaris han considerat que
calia comptar el termini de 30 dies a partir del segon edicte de correcci6 d'errata, el qual no
menciona el nom de I'administradora judicial, ni les seves dades, ni el termini per adrecar-li els
credits.

- En segon lloc, exposa que l'aute de I'1 de setembre del 2021 que va aprovar l'estat de credits i que
convocava a l'assemblea concursal va ser posat al seu coneixement mitjangant la seva publicacio al
BOPA, per tant, no va poder rebatre I'acceptacio de credits extemporania efectuada per
l'administradora judicial.

- Segons el parer de la recurrent, contrariament a alld que disposen els articles 37 i concordants de
la Llei 24/2018 en la seva disposicio final primera, ni 'administradora judicial, ni la batlle li van
notificar I'estat de crédits abans de la seva aprovacid, moment en qué hagués pogut presentar les
seves al-legacions de prescripcié que presentaven la majoria de credits acceptats.

- Aguesta acceptacio extemporania li causa un greu perjudici economic, contra el qual no ha pogut
defensar-se.

- En aquest sentit, recorda la jurisprudencia constitucional en la matéria, en particular, la senténcia
del 19 de desembre de 1996, recaiguda en la causa 96-7-RE, i, la senténcia del 14 de juliol del 2014,
recaiguda en la causa 2014-9-RE, en que el Tribunal Constitucional garanteix l'accés a la jurisdiccio.

- Per aquests motius, demana al Tribunal Constitucional que atorgui I'empara sol-licitada, que declari
la vulneracio dels drets esmentats, que anul-li la resolucié impugnada i que retrotregui les actuacions
davant la Batllia, per tal que se la convoqui personalment per confeccionar I'estat de créedits, i
posteriorment, una vegada aquest aprovat, se la convoqui per assistir a I'assemblea de creditors.

2.2. Argumentacio de la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia

- Tot i considerar que les dues gquestions que s'han de resoldre haurien merescut resolucions
separades (l'oposicié als credits i I'incident de nul-litat), la Sala Civil exposa que l'origen de les
discrepancies de I'apel-lant s'inicia perque la convocatoria de I'assemblea de creditors no se li va
notificar de manera personal, sin6 per edicte. Pero en aquesta assemblea, a la qual I'apel-lant va
assistir, no es va prendre cap decisio judicial definitiva i no pot ser objecte d'un incident de nul-litat.



- Pel que fa a la impugnacio dels estats de crédits, la Sala Civil considera que el fet que no se li
notifiqués de manera personal l'aute de I'l de setembre del 2021 no li va causar cap indefensio, ja
gue a partir del moment en qué va saber que l'estat de credits havia estat aprovat hagués pogut
compareixer i demanar alld que tingués per oportu i fer oposicio, pero no ho va fer, i va preferir
esperar l'assemblea de creditors prevista un mes més tard per tal d'oposar-s'hi verbalment.

- Afegeix, que l'argument sobre I'extemporaneitat dels crédits al-legada tampoc podia ser acceptat, ja
gue per comptar el termini calia considerar la segona publicacio al BOPA de rectificacié del nom de
la recurrent, per tal de descartar qualsevol dubte que es pogués generar als creditors amb I'errada al
cognom de la recurrent.

- Per aquests motius desestima el recurs d'apel-lacio presentat per la recurrent.

2.3. Argumentacio del Ministeri Fiscal

- El Ministeri Fiscal manifesta que no s'ha produit cap vulneracié del dret a un procés degut ni del
dret a la defensa, perque si bé és cert que no es va notificar personalment a la recurrent lI'aprovacié
definitiva de I'estat de comptes i la citacio a I'assemblea de creditors, en va tenir coneixement, ja que
va assistir acompanyada de la seva lletrada a I'assemblea esmentada on va poder impugnar l'estat
de comptes.

- La mancanca de notificacio personal no li va provocar cap indefensio efectiva, ni real; en aquest
sentit cita la jurisprudéncia del Tribunal Constitucional en la matéria en qué s'indica clarament que un
error processal no comporta per si mateix la vulneracié del dret a la jurisdiccid, siné que cal una
realitzacid efectiva i material d'aquesta vulneracio.

- Afegeix que la manca de notificacié tampoc va comportar la pérdua d'un tramit o la preclusio de cap
actuacio, ja que la llei no preveu cap recurs contra l'aprovacio definitiva de I'estat de credits.

- Destaca que la recurrent va poder formular oposicio a I'aprovacié de I'estat de credits, ja que
considerava que s'havien acceptat credits que estaven fora de termini, i també va interposar un
incident de nul-litat. Les seves argumentacions i pretensions van ser respostes en primera instancia i
en apel-lacig, tot i que, com ja s'ha dit, no existeix per llei la possibilitat de plantejar recurs contra
l'aute d'aprovacio definitiva de I'estat de credits.

- Pel que fa a I'al-legacié de la recurrent respecte de la vulneracio dels seus drets a un procés degut i
a la defensa per tal com s'haurien admes uns crédits que, segons el seu parer, es van presentar fora
de termini, el Ministeri Fiscal considera que aquesta €s una questio de fons que va ser resolta pels
tribunals ordinaris de manera degudament motivada.

- La recurrent no esta d'acord amb la motivacio de la jurisdiccié ordinaria -ella considera que l'inici
per computar el termini de presentacio dels credits era el 21 de marc¢ del 2019, tanmateix, la Batllia
va considerar que aquesta data havia de ser el 8 de maig seglient, data en qué es va publicar una
correccio d'errata-, pero aquest fet no suposa per se la vulneracié de cap dret constitucional.

- Per aquests motius, demana al Tribunal Constitucional que desestimi aquest recurs d'empara per la
manca de vulneraci6 dels drets constitucionals al-legats.



3. Fonaments juridics del Tribunal Constitucional

3.1. El Tribunal Constitucional no és ni una tercera instancia, ni un tribunal suprem, ni un tribunal de
cassacio.

3.2. La quiesti6 principal que aquest Tribunal ha de resoldre és la de saber si les condicions en que la
recurrent va ser informada de l'aute de la Batllia mitjangant el qual s'acordava I'aprovacio definitiva
de l'estat de comptes i se la citava a I'assemblea de creditors, vulneraven els seus drets reconeguts
a l'article 10 de la Constitucio.

3.3. Pel que fa al dret a la defensa de la recurrent, convé recordar que, d'acord amb la jurisprudéncia
constant d'aquest Tribunal, per establir la vulneracio d'aquest dret la comissié d'un error formal en el
decurs del procediment no és suficient, cal que s'estableixi que aquest error eventual hagi derivat de
manera efectiva en una indefensié objectiva (veg. per exemple en aquest sentit I'aute del 9 de febrer
del 2001 -causa 2001-1-RE-; la senténcia del 10 de maig del 2011 -causa 2010-44-RE- i, més
recentment, I'aute del 13 de juny del 2022 -causa 2022-33-RE).

3.4. En aquest cas es despren clarament que la recurrent, la qual podia en qualsevol moment
compareixer davant la batlle, va assistir a I'assemblea de creditors i va tenir I'oportunitat de presentar
els seus arguments, els quals van ser novament formulats davant els tribunals, tant en primera
instancia com en apel-lacio.

3.5. Per conseguent, la capacitat de presentar la seva defensa i I'accés a la Justicia de la recurrent
no han estat afectats de manera efectiva per les condicions de la informacié dels actes esmentats, i,
per tant, els drets reconeguts a l'article 10 de la Constitucié no s'han vist vulnerats a causa d'aquest
fet.

3.6. Altrament, pel que fa al fons, les resolucions de desestimacio de les pretensions de la recurrent,
tant en primera instancia com en apel-lacio, estan fonamentades en Dret, i no poden ser
considerades arbitraries, il-ldogiques o irraonables; aixi doncs, no se'n deriva cap vulneracio dels seus
drets constitucionals.

3.7. Cal concloure que les resolucions impugnades no han vulnerat el dret a la jurisdiccid, reconegut
per la Constitucio i, per conseguent, aguest recurs d'empara ha de ser desestimat.

3.8. D'acord amb l'article 92.4 de la Llei qualificada del Tribunal Constitucional, la desestimacié del
recurs d'empara comporta la imposicié de les costes processals a la recurrent.

Decisio:

En atencio a tot aixd que s'ha exposat, el Tribunal Constitucional, per l'autoritat que li confereix la
Constitucio del Principat d'Andorra,

Ha decidit:



1. Desestimar el recurs d'empara interposat per la representacio processal de la Sra. Rosa Bernat
Castells contra I'aute del 23 de novembre del 2022, dictat per la Sala Civil del Tribunal Superior de
Justicia.

2. Declarar que no s'han vulnerat els seus drets a la jurisdiccio, a la defensa i a un procés deguit,
reconeguts a l'article 10 de la Constitucio.

3. Imposar a la recurrent les costes processals derivades de la desestimacio del seu recurs.

4. Publicar aguesta sentencia, d'acord amb alld que disposa l'article 5 de la Llei qualificada del
Tribunal Constitucional, al Butlleti Oficial del Principat d’Andorra.

| aixi, per aquesta senténcia nostra, que ha de ser notificada a la representacié processal de la
recurrent, al president de la Batllia, al president del Tribunal Superior de Justicia i al Ministeri Fiscal
ho pronunciem, manem i signem a Andorra la Vella, el 13 de mar¢ del 2023.

Jean-Yves Caullet Joan Manel Abril Campoy
President Vicepresident

Dominique Rousseau
Magistrat
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