2023-16-RE

Causa 2023-16-RE
(Torres Torres c/ Torres Torres)

Numero de registre 141-2023. Recurs d'empara

Aute del 18 de maig del 2023

BOPA num. 71, del 31 de maig del 2023

En nom del Poble Andorra;
El Tribunal Constitucional;
Atés l'escrit presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 26 d'abril del 2023, per la representacié
processal dels Srs. Antoni, Enric, M. Dolors, Angel, M. Mercé i Josep M. Torres Torres, mitjancant el

gual interposa un recurs de suplica contra lI'aute del Tribunal Constitucional del 17 d'abril del 2023
sobre la inadmissio a tramit de la causa 2023-16-RE;

Vista la Constitucio, especialment els articles 10, 41.2 i 98 c);

Vista la Llei qualificada del Tribunal Constitucional, especialment els articles 38 i 89.2;

Vist I'aute esmentat del Tribunal Constitucional del 17 d'abril del 2023;

Escoltat I'informe del magistrat ponent, Sr. Dominique Rousseau;

1. Arguments dels recurrents

- Els recurrents al-leguen que el dret a la jurisdiccid, reconegut a l'article 10 de la Constitucid, obliga
les jurisdiccions ordinaries a interpretar la legalitat ordinaria de conformitat amb la Constitucio i, per
conseguent, els formalismes processals han de ser interpretats en el sentit més favorable per a
I'efectivitat dels drets de l'article 10 esmentat; aixi mateix, afegeixen que qualsevol irregularitat
formal, com seria I'error en presentar la demanda davant el tribunal competent, pot esdevenir un
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obstacle insalvable per accedir al dret fonamental a la jurisdiccio.

- Per aquests motius, els recurrents retreuen al Tribunal Constitucional no haver estimat que l'aute
impugnat de la Sala Civil havia efectuat una interpretacio respecte dels defectes de forma de la seva
demanda que no anava en el sentit de l'eficiéncia directa de la Constitucio.

- Consideren que el Tribunal Constitucional hagués hagut de distingir entre les irregularitats greus de
requisits, que determinen la nul-litat de l'acte, i altres irregularitats, que no afecten el nucli essencial
de l'acte juridic presentat, per poder garantir la superioritat normativa de la Constitucio, aixi com
I'aplicacio directa del seu article 10.

- Segons el seu parer, el Tribunal Constitucional hagués hagut d'estimar la seva empara i requerir a
la Sala Civil que reenviés la seva oposici6 als acords d'execucié de la saig al tribunal competent per
tal que fossin tramitats.

- Per acabar, demanen al Tribunal Constitucional que estimi aquest recurs de suplica i que declari
l'admissié a tramit del recurs d'empara presentat.

2. Fonaments juridics del Tribunal Constitucional

2.1. D'acord amb la jurisprudencia constant del Tribunal Constitucional, I'acceptacié d'un recurs de
suplica esta essencialment condicionada per la presentacid, per part del recurrent, d'elements de fet
o de dret que no hagin pogut ser tinguts en compte en la decisié constitucional impugnada (veg. p.
ex. entre d'altres, les causes 2012-29-RE, 2013-24-RE, 2014-38-RE, 2016-11-RE, 2016-59-RE,
2018-3-RE, 2018-7-RE, 2018-19-RE, 2019-60-RE, 2019-63-RE, 2019-69-RE, 2020-5-RE,
2020-6-RE, 2020-17-RE, 2020-40-RE, 2021-54-RE, 2021-56-RE, 2021-86-RE, 2022-14-RE,
2022-45-RE i 2022-79-RE).

2.2. En aquesta causa, els recurrents al-leguen que I'aute impugnat d'aquest Tribunal Constitucional
no hauria donat resposta a tots els arguments adduits en el recurs d'empara contra la decisi6 del 8
de marc del 2023, dictada per la Sala Civil.

2.3. En el seu recurs d'empara, els recurrents manifestaven que la Sala Civil hagués hagut de
reenviar la seva demanda d'oposici6 als acords d'execucié de la saig davant el tribunal competent
per resoldre-la, amb la finalitat de donar ple efecte a I'article 10 de la Constitucio.

2.4. Ara bé, els recurrents reprodueixen en el recurs de suplica la mateixa argumentacio i no aporten
cap element de dret o de fet nou respecte d'alld que ja van al-legar en el seu recurs d'empara.

2.5. En l'aute del 17 d'abril del 2023, aquest Tribunal va respondre a aquesta argumentacio,
recordant que era sabut que la legislacio i la jurisprudencia del Tribunal Superior de Justicia
distingien la quiestio de la fixacié de les costes processals, per la qual el tribunal competent és aquell
gue pronuncia la condemna -en aquest cas, la Sala Civil- de la questio de I'execuci6 forcosa dels
acords relatius a les costes processals, la competéncia de la qual recau, en primera instancia, en la
Batllia.

2.6. Per tant, el Tribunal Constitucional va considerar que en declarar-se incompetent per coneixer
en primera instancia d'una demanda d'oposici6 als acords d'execucié d'una saig, la Sala Civil havia



fonamentat en Dret la seva decisio i no havia vulnerat els drets a la defensa i a un procés degut dels
recurrents.

2.7. Per conseguent, no només aquest recurs de suplica no aporta cap element de dret o de fet
nous, sind que cal posar en relleu que el Tribunal Constitucional va respondre, tal com li pertoca, als

arguments avui reiterats en aquest recurs.

2.8. Aixi doncs, aquest recurs de suplica ha de ser desestimat.

Per tot aix0 que s'ha exposat,

El Tribunal Constitucional del Principat d'Andorra,

Decideix:

1. Desestimar el recurs de suplica formulat per la representacié processal dels Srs. Antoni, Enric, M.
Dolors, Angel, M. Merce i Josep M. Torres Torres contra |'aute del Tribunal Constitucional del 17
d'abril del 2023 sobre la inadmissio a tramit de la causa 2023-16-RE.

2. Notificar aquest aute a la representacio processal dels recurrents, al president de la Batllia, al
president del Tribunal Superior de Justicia i al Ministeri Fiscal.

3. Publicar aquest aute, d'acord amb allo que disposa l'article 5 de la Llei qualificada del Tribunal
Constitucional, al Butlleti Oficial del Principat d'Andorra.

Acordat a Andorra la Vella, el 18 de maig del 2023.

Jean-Yves Caullet Joan Manel Abril Campoy
President Vicepresident
Dominique Rousseau Josep-D. Guardia Canela

Magistrat Magistrat
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