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Causa 2023-23-RE
(Cordova Serna c/ Principat d'Andorra)

Numero de registre 169-2023. Recurs d'empara

Senténcia del 14 de juliol del 2023

BOPA num. 93, del 26 de juliol del 2023

En nom del Poble Andorra;
El Tribunal Constitucional;

Atés l'escrit presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 17 d'abril del 2023, per la representacié
processal de la Sra. Zuleima Milagros Cordova Serna, mitjangant el qual interposa un recurs
d'empara contra la senténcia del 27 de mar¢ del 2023, dictada per la Sala Penal del Tribunal
Superior de Justicia, per una presumpta vulneracié del dret a la jurisdiccid, en els seus vessants dels
drets a un procés degut, a la defensa i a obtenir una resolucié fonamentada en Dret i sense errors,
reconeguts a l'article 10 de la Constitucid, i, atés que demana al Tribunal Constitucional que atorgui
I'empara sol-licitada, que declari la vulneracio dels drets esmentats, que anul-li la resolucié
impugnada, que retrotregui les actuacions davant la Sala Penal per tal que aquesta dicti una nova
senténcia sense tenir en compte els documents afectats per la nul-litat sol-licitada. Aixi mateix
demana, amb caracter d'urgéncia, que se suspenguin els efectes de la senténcia impugnada per
evitar perjudicis de dificil o impossible reparacio;

Vista la Constitucid, especialment els articles 10, 41.2, 98 ¢) i 102;

Vista la Llei qualificada del Tribunal Constitucional, especialment el titol 1V, capitols primer i sisé;

Vist l'aute del Tribunal Constitucional del 18 de maig del 2023 que va admetre a tramit, aquesta
causa amb efectes suspensius;

Vist l'escrit d'al-legacions presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 26 de maig del 2023, pel
Ministeri Fiscal;

Vist I'escrit d'al-legacions presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 31 de maig del 2023, per
la representacié processal del Sr. Allen César Roldan Coronel,

Vistes les conclusions formulades dintre de termini per la part recurrent i pel Ministeri Fiscal;


/sentencia/2023-23-re
/sentencia/2023-23-re

Escoltat I'informe del magistrat ponent, Sr. Jean-Yves Caullet;

1. Antecedents processals davant les jurisdiccions ordinaries

1.1. El 7 de desembre del 2022, el Tribunal de Corts va dictar una senténcia mitjancant la qual, entre
d'altres, va condemnar la Sra. Zuleima Milagros Cordova Serna com a autora del delicte major de
possessio i de venda de droga toxica cocaina a una pena de 18 mesos de preso, dels quals 1 any
ferm i la resta condicional, amb un termini de suspensio de la pena de 4 anys, al pagament d'una
multa de 1.000,00 €, i, a I'expulsié del Principat per un periode de 10 anys.

1.2. Les representacions processals respectives de la recurrent i del Sr. Allen César Roldan Coronel,
igualment processat en aquesta causa, van presentar recurs d'apel-lacio contra la decisi6 del
Tribunal de Corts, i, el 27 de marg del 2023, la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia va dictar
una senténcia en que acordava desestimar el recurs d'apel-lacio del Sr. Allen César Roldan Coronel,
estimar parcialment el recurs d'apel-lacié de la recurrent, revocant parcialment la sentencia del
Tribunal de Corts en el sentit de modificar la seva condemna, fixant-la en 18 mesos de preso, dels
guals 6 mesos ferms i la resta condicional, amb un termini de suspensio de la pena de 4 anys, al
pagament d'una multa de 1.000,00 €, sense cap expulsio del Principat.

1.3. El 17 d'abril del 2023, la representacié processal de la Sra. Zuleima Milagros Cordova Serna va
interposar un recurs d'empara contra la senténcia del 27 de mar¢ del 2023, dictada per la Sala Penal
del Tribunal Superior de Justicia, per una presumpta vulneracié del dret a la jurisdiccid, en els seus
vessants dels drets a un procés degut, a la defensa i a obtenir una resolucié fonamentada en Dret i
sense errors, reconeguts a l'article 10 de la Constitucio.

2. Argumentacio juridica
2.1. Argumentacio de la recurrent

- La recurrent exposa que una vegada assenyalada la data de la celebracié del judici oral, la seva
defensa va constatar un error processal comes per la batlle instructora que vulnerava el seu dret a la
defensa, concretament, la infraccio de l'article 87.2 d) del Codi de procediment penal que disposa
gue "els textos o els documents destinats a ser reproduits en la vista de la causa han de ser triats de
manera contradictoria amb l'acusacio i la defensa pel batlle instructor o I'agent de policia habilitat a
aquest efecte pel batlle, i reproduits en la seva extensié".

- Segons el seu parer, també s'hauria infringit I'article 47 d'aquest mateix Codi que estableix que "el
batlle ha de practicar totes les diligencies necessaries per aclarir i fer constar els fets i les
circumstancies, tant adverses com favorables, que puguin influir en la seva qualificacid, a fi d'inquirir
la veritat material i real"”.

- Per aquest motiu, es va presentar de manera previa a la celebracié del judici oral, una questio
previa de nul-litat sobre la prova de carrec obtinguda sense tria contradictoria. El Tribunal de Corts
va desestimar oralment aquesta peticio, i la Sala Penal la va desestimar en la senténcia que resol el



recurs d'apel-lacio.

- La recurrent precisa que en el moment de la seva detencio va autoritzar al Servei de Policia a
extreure i a analitzar la informacio continguda en el seu telefon mobil i gracies a la seva col-laboracio
es va poder realitzar un visionat de les converses de WhatsApp.

- El Servei de Policia va fer la seva tria 0 seleccio de les converses i dels audios que va considerar
d'interés com a prova de carrec.

- En primer lloc, en cap moment s'ha donat tramit a aquesta part per tal d'efectuar la tria
contradictoria establerta a l'article 87 del Codi de procediment penal; i, en segon lloc, els missatges i
audios aportats no ho van ser de manera integra, ni es va fer constar en les actuacions la seva
totalitat, no podent apreciar aquesta part, ni els tribunals el seu context.

- Aquest context hagués hagut d'haver estat analitzat per la batlle instructora o pel Servei de Policia.

- Si bé és cert que es va rebre la copia de les dades concretes extretes del telefon, no tota la
documentacio extreta dels telefons consta en els autes, ni se'n va donar copia. El dia de la vista oral,
aguesta part es va trobar sense tenir coneixement de la integralitat del contingut de totes les
comunicacions, ja que el Servei de Policia no va poder realitzar I'abocament de I'aplicacio WhatsApp,
la qual només es podia visionar al Servei de Policia.

- El Servei de Policia va efectuar captures de pantalla de part de les converses que li van semblar
mantingudes Unicament amb un namero de teléfon.

- Considera que les disposicions de l'article 87.2, apartat d) del Codi de procediment penal, és a dir,
la tria contradictoria, €s una norma processal imperativa i d'ordre public, no és una norma
potestativa. Per consegient, el fet que aquesta part no I'nagi sol-licitada no justifica la seva manca
de realitzacio, ja que l'autoritat judicial ha d'aplicar les normes processals, sent en tot cas, el Ministeri
Fiscal, aquell qui vetlli per la garantia de la legalitat del procediment. Insisteix, que a manca
d'aquesta tria s'ha vulnerat el seu dret a la defensa, ja que en definitiva se li ha impedit aportar tota
aquella prova que podria haver demostrat la seva innocéncia.

- Aixi mateix, addueix que no solament la batlle instructora no va donar curs al tramit de tria
contradictoria, sind que tampoc va donar curs a la comprovacio de la versié donada per aquesta
part.

- Afegeix que si bé se li va oferir la possibilitat durant la vista oral d'escoltar les converses o els
missatges de manera integra, va haver de rebutjar aquesta possibilitat, d'una banda, perqué en no
tenir coneixement de la totalitat de les converses no es podia saber allo que es volia reproduir; i,
d'altra banda, perqué no es poden practicar proves a la vista oral sense haver estat incorporades
préviament, desconeixent el seu contingut, sense generar-se indefensio.

- A més, com consta de l'informe del Servei de Policia, si no es va poder bolcar la totalitat de les
comunicacions durant la instruccid, tampoc hagués pogut fer-se en el moment de la vista oral del
judici.

- En darrer terme, la recurrent també considera que la Sala Penal ha vulnerat els seus drets a obtenir
una decisio fonamentada en Dret i a un procés degut per tal com no ha analitzat els motius a I'hora
de valorar la procedibilitat o0 no de la nul-litat de les actuacions sol-licitada, limitant-se a reproduir les



mateixes consideracions del Tribunal de Corts.

- Per aquests motius, demana al Tribunal Constitucional que atorgui I'empara sol-licitada, que declari
la vulneracio dels drets esmentats, que anul-li la resolucio impugnada, que retrotregui les actuacions
davant la Sala Penal per tal que aquesta dicti una nova senténcia sense tenir en compte els
documents afectats per la nul-litat sol-licitada.

2.2. Argumentacio de la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia

- Pel que fa a les al-legacions sobre la manca de tria contradictoria del contingut del telefon mobil de
la recurrent, la Sala Penal manifesta que la recurrent tenia aquest contingut al seu abast.

- El Tribunal de Corts no va donar lloc a la questié prévia de nul-litat plantejada sobre aquesta
guestio, perque d'acord amb la jurisprudencia constant en la matéria la finalitat d'aquesta tria
contradictoria és la d'evitar que la part no es trobi a la vista oral sense tenir coneixement del
contingut de les comunicacions, garantint-se d'aquesta manera el seu dret a la defensa.

- Ara bé, en les actuacions es trobava el contingut extret dels dispositius mobils requisats als
implicats, els quals en tenien perfecte coneixement, i no van efectuar mai cap manifestacio, ni peticio
al respecte. La secretaria del Tribunal li va lliurar fins i tot una copia.

- Per tant, el Tribunal de Corts va considerar logicament que la nul-litat sol-licitada no era escaient.

- Altrament, la Sala Penal conclou que de les actuacions queda acreditat que la recurrent estava
acostumada a ajudar al seu company sentimental en la venda de cocaina, que coneixia als seus
clients i estava al corrent dels preus, tot i no quedar demostrat que tingués un interés economic
directe en el trafic, malgrat participar-hi sense reticencia.

- Ates que no té antecedents penals, que té una vida laboral normal, que manifesta la seva voluntat
de reintegrar-se en la societat andorrana, i que hi té arrelament; i malgrat el perill que suposen els
fets per a la salut publica, com que el seu paper ha sigut marginal, considera que una pena de sis
mesos de presoé ferma és més proporcionada a aquesta situacio. Aixi mateix, considera igualment
gue la pena d'expulsié no és oportuna, pero en cas de reiteracié la recurrent no tindra probablement
la mateixa apreciacio del jutjador.

2.3. Argumentacié del Ministeri Fiscal

- El Ministeri Fiscal recorda que, de conformitat amb la jurisprudéncia constant en la matéria, la
finalitat de la tria contradictoria €s que cap de les parts es trobi a la vista oral sense tenir
coneixement de totes les comunicacions, garantint-se aixi el dret a la defensa.

- En les actuacions s'hi troba la totalitat del contingut dels dispositius mobils requisats, i la recurrent
n'ha tingut coneixement i sempre I'ha tingut al seu abast, tot i no haver efectuat mai cap peticio al
respecte.

- Destaca que la tria permet contrastar el contingut documental i permet afegir documentacio, pero
no excloure aquella obtinguda licitament.



- El Ministeri Fiscal va proposar aquest contingut com a prova en la seva totalitat, a la qual la
representacio processal de la recurrent es va adherir, per tant, també, als missatges que ara pretén
anul-lar.

- Aixi mateix, fa constar que el dia de la vista el Tribunal va oferir a la recurrent la possibilitat de
procedir a escoltar la lectura integra de les converses o dels missatges que tingués per convenient,
opcié que la recurrent va rebutjar.

- Per aquests motius, el Ministeri Fiscal s'oposa a aquest recurs d'empara en no desprendre's de les
actuacions judicials cap error i cap de les vulneracions al-legades.

2.4. Argumentacio del Sr. Allen César Roldan Coronel

- Aguesta part addueix que malgrat que va fer seva la questio plantejada per la recurrent en el
moment de realitzar la vista oral davant el Tribunal de Corts, no la va reiterar en apel-laci6.

- Atés que el recurs d'empara només fa referencia a questions que afecten a la recurrent, aquesta
part no efectuara cap manifestacio, deixant al criteri del Tribunal Constitucional la resolucié del
recurs d'empara presentat.

3. Fonaments juridics del Tribunal Constitucional

3.1. El Tribunal Constitucional no és ni una tercera instancia, ni un tribunal de cassacio, ni un tribunal
suprem.

3.2. La recurrent fonamenta substancialment el seu recurs en la manca de respecte de les
disposicions del Codi de procediment penal que estableixen una tria contradictoria durant la
instruccio dels elements retinguts com a prova extrets de les comunicacions dels imputats.

3.3. Sense impugnar la resta de la decisié de la Sala Penal, la qual confirma la seva culpabilitat, tot i
alleugerir la pena pronunciada per la primera instancia, la recurrent addueix que la desestimacio de
la questidé previa de nul-litat que permet prendre en consideracio elements de les seves converses
gue consten en les actuacions, sense que s'hagi efectuat la tria contradictoria prevista al Codi de
procediment penal, vulnera el seu dret a la defensa.

Si bé l'aplicaci6 de la llei i la seva interpretacio, en aquest cas les disposicions de l'article 87.2 d) del
Codi de procediment penal, corresponen a les jurisdiccions ordinaries, a aquest Tribunal li pertoca
apreciar si les decisions adoptades per aquestes en el marc de les competencies esmentades no
son il-logiques, absurdes o arbitraries, de tal manera que vulnerarien els drets fonamentals
reconeguts a la Constitucio.

3.4. En aquesta causa, és procedent examinar si la manca de tria contradictoria no duta a terme per
la batlle d'instruccié ha vulnerat o no de manera efectiva I'organitzacio de la defensa de la recurrent.

3.5. Tal com ho recorda el Ministeri Fiscal, la finalitat de la tria contradictoria és permetre contrastar
allo que consta documentalment, acceptant afegir informacio, pero no excloure aquella que ha estat
obtinguda licitament.



En aquest suposit que s'examina, la legalitat de I'obtencié dels elements continguts en les actuacions
no ha estat impugnada per la recurrent i tant el telefon mobil mateix, com la totalitat del seu contingut
es troben en les actuacions; no s'hi hauria pogut afegir cap altre element suplementari en el marc
formal de la tria contradictoria.

Atés que la totalitat dels elements susceptibles de constar en les actuacions hi constaven, que la
recurrent en tenia coneixement, i que l'accés al conjunt d'aquests elements li era obert, la posada en
practica formal d'una tria contradictoria no hauria pogut aportar res més a les actuacions, ni al
coneixement que la recurrent tenia d'ell.

3.6. Per tant, I'abséncia formal de tria contradictoria no ha pertorbat I'organitzacio de la defensa de la
recurrent, la proposicié del Tribunal de Corts de procedir, durant la vista oral, a I'escolta integra de
les converses i dels missatges que tinguessin per convenient, dona testimoni de la seva voluntat de
facilitar I'exercici de la seva defensa.

3.7. El fet que la recurrent no hagués seleccionat elements continguts en les actuacions a favor seu,
guan tenia el conjunt a la seva disposicio, i que, per tant, no desitgés dur al coneixement del Tribunal
de Corts, aquest o qualsevol altre element concret, no és de cap manera conseqiiéncia de I'absencia
formal de tria contradictoria.

3.8. Aixi doncs, la interpretacio de la llei i la seva aplicacié efectuades, primer, pel Tribunal de Corts, i
després, per la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia no poden considerar-se arbitraries,
il-logiques o absurdes i, per tant, les resolucions impugnades no vulneren el dret a la defensa,
reconegut a l'article 10 de la Constitucio.

3.9. Altrament, el fet que la Sala Penal desestimés en la senténcia d'apel-lacio la qlestio prévia de
nul-litat, desestimada oralment pel Tribunal de Corts, no comporta una manca de fonamentacio en
Dret de la seva decisio, aguest argument de la recurrent no permet establir la vulneracié del dret
esmentat.

3.10. Per tots aguests motius, aquest recurs d'empara ha de ser integrament desestimat.

3.11. De conformitat amb l'article 92.4 de la Llei qualificada del Tribunal Constitucional, la
desestimaci6 del recurs d'empara comporta la condemna en costes de la part recurrent.

Decisio:

En atencio a tot aixd que s'ha exposat, el Tribunal Constitucional, per l'autoritat que li confereix la
Constitucio del Principat d'Andorra,

Ha decidit:
1. Desestimar el recurs d’empara 2023-23-RE interposat per la representacio processal de la Sra.

Zuleima Milagros Cordova Serna contra la senténcia del 27 de marg del 2023, dictada per la Sala
Penal del Tribunal Superior de Justicia.



2. Declarar que no s'han vulnerat els drets fonamentals a la jurisdiccid, a un procés degut, a la
defensa i a obtenir una resolucié fonamentada en Dret.

3. Condemnar la recurrent al pagament de les costes processals.

4. Publicar aguesta sentencia, d'acord amb alld que disposa l'article 5 de la Llei qualificada del
Tribunal Constitucional, al Butlleti Oficial del Principat d’Andorra.

| aixi, per aquesta senténcia nostra, que ha de ser notificada a la representacié processal de la
recurrent, a la representacio processal del Sr. Allen César Roldan Coronel, a la presidenta del
Tribunal de Corts, al president del Tribunal Superior de Justicia i al Ministeri Fiscal, ho pronunciem,
manem i signem a Andorra la Vella, el 14 de juliol del 2023.

Jean-Yves Caullet Joan Manel Abril Campoy
President Vicepresident
Dominique Rousseau Josep-D. Guardia Canela

Magistrat Magistrat
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