2024-15-RE

Causa 2024-15-RE

(Felisberto Da Graca c/ Principat d'Andorra)

Numero de registre 143-2024. Recurs d'empara

Aute del 17 de juny del 2024

BOPA num. 72, del 26 de juny del 2024

En nom del Poble Andorra;

El Tribunal Constitucional;

Atés l'escrit presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 8 de maig del 2024, per la
representacio processal de la Sra. Paula Cristina Felisberto Da Graca, mitjancant el qual interposa

un recurs de suplica contra l'aute del Tribunal Constitucional del 15 d'abril del 2024 sobre la
inadmissi6 a tramit de la causa 2024-15-RE;

Vista la Constitucié, especialment els articles 10, 41.2 i 98 c);

Vista la Llei qualificada del Tribunal Constitucional, especialment els articles 38 i 89.2;

Vist I'aute esmentat del Tribunal Constitucional del 15 d'abril del 2024;

Escoltat I'informe del magistrat ponent, Sr. Joan Manel Abril Campoy;


/aute/2024-15-re-0
/aute/2024-15-re-0

1. Antecedents processals

1.1. El 13 de setembre del 2021, la magistrada del Tribunal de Corts, Sra. Carolina Bailén Vila, va
presentar una querella contra la Sra. Paula Cristina Felisberto Da Graca per un presumpte delicte
menor de calumnia amb 'agreujant que el subjecte passiu sigui funcionari o autoritat i la infraccio
penal s'’hagi comes quan aquest subjecte es trobava en I'exercici del seu carrec o per raé del mateix
carrec (article 30.9 del Codi penal).

Aixi mateix, sol-licitava I'embargament cautelar de la quantitat que la querellada pogués percebre de
la indemnitzacio derivada de la causa constitucional 2023-5-RE, a fi d'assegurar la quantitat que
reclamaria en concepte de responsabilitat civil en el moment processal oportu.

1.2. El 22 de desembre del 2023, la Seccié d'Instruccié 2 de la Batllia va dictar un aute que decidia
embargar preventivament la indemnitzacié que la querellada pogués percebre per rad de la
senténcia del 17 d'abril del 2017, dictada pel Tribunal Constitucional, per tal d'assegurar la
responsabilitat civil eventual que pugui veure's obligada a satisfer.

1.3. La representacio processal de la Sra. Paula Cristina Felisberto Da Gracga va interposar un recurs
d'apel-lacié contra aquesta decisio, i, el 15 de febrer del 2024, el Tribunal de Corts va dictar un aute
gue desestimava aquest recurs i que confirmava l'aute d'embargament cautelar, amb la imposicio de
les costes processals a la part apel-lant.

1.4. El 8 de marg del 2024, la representacio processal de la Sra. Paula Cristina Felisberto Da Graca
va interposar un recurs d'empara contra aquestes dues resolucions dictades, respectivament, per la
Seccio d'Instruccio 2 de la Batllia, i, pel Tribunal de Corts, per una presumpta vulneracié del dret a la
jurisdiccié, en el seu vessant del dret a obtenir una decisié fonamentada en Dret, reconegut a l'article
10 de la Constitucio.

1.5. El 15 d'abril del 2024, el Tribunal Constitucional va dictar un aute mitjancant el qual inadmetia a
tramit aquest recurs per la seva falta manifesta de contingut constitucional.

2. Arguments de larecurrent

- La recurrent en suplica considera que, contrariament a allo que declara aquest Tribunal
Constitucional en l'aute d'inadmissio a tramit del 15 d'abril del 2024, les decisions de la jurisdiccio
ordinaria no son logiques, ni raonables, ni no arbitraries, ni ajustades a dret, ja que es tracta de
I'adopcio de mesures cautelars fonamentades en la peticié de la querellant quantificades en un
import de minims aleatori i que respon només a la seva voluntat.

- Segons el seu parer, si es dona suport a la peticié de la querellant s'assoliria una situacio absurda i
de total indefensié envers I'encausat i en favor de la voluntat i de la previsi6 futura de I'acusacié

particular.

- Aixi mateix, insisteix en el fet que les vulneracions de drets fonamentals produides ho son en el



marc d'una causa adrecada contra ella mateixa i que deriva d'un procediment per restituir els seus
drets en el marc d'un afer de presumpta agressio sexual. L'adopcio de les mesures cautelars és
especialment perjudicial, perqué afecta a la seva vida, especialment en I'ambit social i economic. I,
considera que la decisio d'embargament és contraria a I'esperit i a la proteccio de la Llei 1/2015 per a
I'erradicaci6 de la violencia de genere i al Conveni d'Istanbul, aixi com al Conveni per a la
salvaguarda dels drets humans i de les llibertats fonamentals.

- Per acabar, demana al Tribunal Constitucional que reformi I'aute impugnat en el sentit d'acordar
I'admissié a tramit del seu recurs d'empara.

3. Fonaments juridics del Tribunal Constitucional

3.1. Aquest Tribunal Constitucional s'ha pronunciat en reiterades ocasions sobre la naturalesa i la
funcié del recurs de suplica (veg. p. ex. les causes 2012-29-RE, 2013-24-RE, 2014-38-RE,
2016-11-RE, 2016-59-RE, 2018-3-RE, 2018-7-RE, 2018-19-RE, 2020-6-RE, 2020-40-RE,
2020-44-RE, 2022-51-RE, 2022-52-RE, 2022-53-RE, 2022-59-RE, 2022-61-RE, 2023-40-RE,
2023-50-RE, 2023-58-RE, 2023-61 i 64-RE, 2023-70-RE, 2023-72-RE, 2023-73 i 74-RE,
2023-78-RE, 2023-81-RE, i més recentment, 2024-13-RE, 2024-14-RE, 2024-16-RE i 2024-18-RE).

3.2. D'acord amb la jurisprudencia constant del Tribunal Constitucional, I'acceptacio d'un recurs de
suplica esta condicionada per la presentacio, per part del recurrent, d'elements de fet o de dret que
no hagin pogut ser tinguts en compte en la decisio constitucional impugnada.

3.3. La recurrent formula un primer greuge en el recurs de suplica consistent en que les decisions
adoptades per la jurisdiccié ordinaria son arbitraries, absurdes, il-ldgiques i no raonables, atés que
justifiquen la mesura cautelar amb fonament en un perjudici moral que es basaria en la sola voluntat
de la querellant.

Aquest greuge no és nou ni es fonamenta en elements de fet o de dret que no hagi pogut prendre en
consideracio aquest Tribunal. Aixi, en l'aute d'inadmissi6 a tramit d'aquest Tribunal, en el seu
fonament de dret 3.5, es va analitzar I'adequacio de la fonamentacié de les resolucions de la Batllia i
del Tribunal de Corts al canon constitucional relatiu al deure de motivacio.

[, precisament, es va concloure que l'adopcié en un procés penal d'una mesura cautelar no resultava
il-logica, arbitraria o no raonable, si els seus pressuposits es complien sense perjudici que la
responsabilitat civil es determinés quan es resolgués sobre la realitzacio del delicte imputat:

"3.5. D'aix0 que s'ha exposat, a diferéncia d'allo que afirma la recurrent en empara, es pot concloure

gue la decisi6 del Tribunal de Corts, que confirma i desenvolupa la de la Batllia d'Instruccié, compleix
amb el canon de motivacio. Aixi, analitza el compliment dels dos pressuposits de la mesura cautelar

d'embargament en el cas concret i en funcié de les circumstancies concurrents -indicis de criminalitat
i insolvencia de la querellada- i conclou a la procedéncia de I'embargament.

| aquesta fonamentacio és logica, raonable i no pot ser titllada d'arbitraria. No obsta a I'adopci6 de la
mesura cautelar que la responsabilitat civil encara no hagi estat fixada, atés que caldra que es
consideri que la querellada hagi comeés el delicte que se li imputa, i que es concreti economicament



el perjudici sofert".

3.4. El segon greuge del recurs de suplica tampoc aporta cap element de fet o de dret que no hagi
pogut ser tingut en compte per aquest Tribunal Constitucional. A I'al-legada vulneracié de l'esperit i
de la proteccio de la Llei 1/2015, per a I'erradicacio de la violéncia de genere, aixi com del Conveni
d'Istanbul, afegeix ara els articles 13 i 14 del Conveni per a la salvaguarda dels drets humans i de les
llibertats fonamentals.

La vulneracié de la Llei 1/2015 i la del Conveni d'Istanbul, reiterada en diversos recursos d'empara
davant d'aquest Tribunal Constitucional, per a I'adopci6 de la mesura cautelar no pot ser estimada,
perque com es va indicar a la recurrent (fonament 3.5 de l'aute d'inadmissié a tramit impugnat)
estem en el marc d'una instruccio que deriva d'un delicte de calimnia presumptament comes per la
recurrent i no en el marc d'una situacio de violencia de génere, alhora que aquest argument no va
ser ni tan sols enunciat en el recurs d'apel-lacié que es va interposar contra la resolucio de la Batllia
d'Instruccio.

Cal afegir que l'article 13 del Conveni per a la salvaguarda dels drets humans i de les llibertats
fonamentals reconeix el dret a un recurs efectiu, havent gaudit la recurrent dels mitjans d'impugnacié
previstos legalment, que ella ha emprat en defensa dels seus interessos i que l'article 14 reconeix
gue el gaudi dels drets i de les llibertats reconeguts en el Conveni s'ha de portar a terme sense
distincio alguna, especialment per ra6 de sexe, de raca, de color, de llengua, de religio, d'opinions
politiques o altres, d'origen nacional o social, de pertinenca a una minoria nacional, de fortuna, de
naixement o de qualsevol altra situacio.

Tampoc des d'aquesta darrera optica es pot considerar que en la tramitacié del procediment judicial
gue ens ocupa, l'exercici dels seus drets hagi merescut un tracte diferent.

3.5. En definitiva, de I'estudi dels motius del recurs de suplica, s'ha de concloure que la recurrent
insisteix de nou en els arguments emprats per fonamentar el seu recurs d'empara, sense que hagi

aportat nous elements de fet o de dret que no hagin estat presos en consideracio per l'aute
d'inadmissio a tramit.

Per tot aix0 que s'ha exposat,

El Tribunal Constitucional del Principat d'Andorra,

Decideix:

1. Desestimar el recurs de suplica interposat per la representacié processal de la Sra. Paula Cristina
Felisberto Da Graca contra l'aute del Tribunal Constitucional del 15 d'abril del 2024 sobre la
inadmissié a tramit de la causa 2024-15-RE.



2. Notificar aquest aute a la representacio processal de la recurrent, al president de la Batllia, a la
presidenta del Tribunal de Corts i al Ministeri Fiscal.

3. Publicar aquest aute, d'acord amb allo que disposa l'article 5 de la Llei qualificada del Tribunal
Constitucional, al Butlleti Oficial del Principat d'Andorra.

Acordat a Andorra la Vella, el 17 de juny del 2024.

Jean-Yves Caullet Joan Manel Abril Campoy

President Vicepresident

Josep-D. Guardia Canela

Magistrat


http://www.tcpdf.org

