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Causa 2024-61 i 62-RE

(Baré Prados i d'altres ¢/ Principat d'Andorra)

Numeros de registre: 435-2024 i 436-2024. Recursos d'empara

Senténcia del 17 de febrer del 2025

BOPA nim. 24, del 26 de febrer del 2025

En nom del Poble Andorra;

El Tribunal Constitucional;

Atés l'escrit presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 10 d'octubre del 2024, per la
representacio processal dels Srs. Miquel Angel Bar6 Prados i Juan Francisco Alarcén Torres,
mitjancant el qual interposa un recurs d'empara contra l'aute del 18 de setembre del 2024, dictat per
la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia, per una presumpta vulneracio dels drets a un procés
degut i a obtenir una decisié fonamentada en Dret, reconeguts a l'article 10 de la Constituci6, i, ates
gue demana al Tribunal Constitucional que atorgui I'empara sol-licitada, que declari la vulneracié dels
drets esmentats, que declari la nul-litat de I'aute impugnat, que restableixi els recurrents en la
integritat del seu dret i amb aquesta finalitat que requereixi la Sala Civil per tal que dicti una altra
resolucié que desestimi el recurs d'apel-lacio de la CASS, que ratifiqui la decisi6 del tribunal de
primera instancia de no estendre la fallida de la societat Obres Publiques Baré Prados, SL als
recurrents i al Sr. David Codina Jorba. Aixi mateix, ates que la prossecuci6 de la causa pot
comportar consequéncies economiques de dificil o d'impossible reparacio, demana la suspensio dels
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efectes de la decisié impugnada,;

Atés l'escrit presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 10 d'octubre del 2024, per la
representacio processal del Sr. David Codina Jorba, mitjancant el qual interposa un recurs d'empara
contra l'aute del 18 de setembre del 2024, dictat per la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia,
per una presumpta vulneracio dels drets a obtenir una decisio fonamentada en Dret i a la defensa,
reconeguts a l'article 10 de la Constitucio, i, ateés que demana al Tribunal Constitucional que atorgui
I'empara sol-licitada, que declari la vulneracio dels drets esmentats, que declari la nul-litat de l'aute
impugnat, que retrotregui les actuacions davant la Sala Civil, per tal que aquesta dicti una nova
resolucié que respecti els seus drets fonamentals i que no s'efectui una especial condemna en
costes;

Vista la Constitucio, especialment els articles 10, 41.2, 98 ¢) i 102;

Vista la Llei qualificada del Tribunal Constitucional, especialment el titol IV, capitols primer i sisé;

Vist l'aute del Tribunal Constitucional del 18 de novembre del 2024 que va acumular els recursos
d'empara 2024-61-RE i 2024-62-RE i que va admetre a tramit la causa acumulada amb efectes
suspensius;

Vist I'escrit d'al-legacions presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 4 de desembre del 2024,
per la representacio processal del Sr. David Codina Jorba;

Vist I'escrit d'al-legacions presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 5 de desembre del 2024,
pel Ministeri Fiscal;

Vist I'escrit d'al-legacions presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 6 de desembre del 2024,
per la representacio processal dels Srs. Miquel Angel Bar6 Prados i Juan Francisco Alarcon Torres;



Vist I'escrit d'al-legacions presentat i registrat al Tribunal Constitucional, el 9 de desembre del 2024,
per la CASS;

Vistes les conclusions formulades dintre de termini per les parts i pel Ministeri Fiscal;

Escoltat I'informe del magistrat ponent, Sr. Jean-Yves Caullet;

1. Antecedents processals davant les jurisdiccions ordinaries

1.1. L'1 de desembre del 2014, la Seccié Civil 1 de la Batllia va decretar, entre d'altres, la societat
Obres Publigues Bar6 Prados, SL en estat de cessacio de pagaments i fallida i va nomenar
l'administrador judicial i el controlador.

1.2. El 26 de setembre del 2023, resolent la peticié de I'administrador judicial, la Seccié Civil 1 de la
Batllia va dictar un aute mitjancant el qual no donava lloc a I'extensié de la fallida als Srs. David
Codina Jorba, Juan Francisco Alarcon Torres i Miquel Angel Baré Prados, en tant que socis de la
societat Obres Publiques Bar6 Prados, SL.

1.3. La CASS, com a controladora judicial de la fallida de la societat Obres Publiques Baré Prados,
SL, va interposar un recurs d'apel-lacié contra aquesta decisio, i, el 18 de setembre del 2024, la Sala
Civil del Tribunal Superior de Justicia va dictar un aute que estimava aquest recurs i que revocava
l'aute de la primera instancia, acordant, entre d'altres, I'extensio de la fallida de la societat esmentada
als seus administradors, Srs. David Codina Jorba, Juan Francisco Alarcon Torres i Miquel Angel
Bar6 Prados, a titol personal amb efectes des de I'l de desembre del 2014; i, els privava del dret
d'explotar qualsevol comer¢ per si mateixos o per persona interposada, prohibint-los dirigir,
administrar o controlar una empresa comercial individual o social.

1.4. El 10 d'octubre del 2024, les representacions processals respectives dels Srs. Miquel Angel
Bar6 Prados, Juan Francisco Alarcon Torres i David Codina Jorba van interposar recurs d'empara
contra l'aute del 18 de setembre del 2024, dictat per la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia,
per una presumpta vulneracio dels drets a un procés degut, a obtenir una decisié fonamentada en
Dret i a la defensa, reconeguts a l'article 10 de la Constitucio.



2. Argumentacio juridica

2.1. Argumentacio dels recurrents

- Els recurrents al-leguen que la CASS no va ser part en el procés relatiu a I'extensio de la fallida, per
tant, no tenia legitimacio activa per interposar apel-lacio, circumstancia que vulnera el principi
dispositiu que regeix el dret civil.

- Seguidament, manifesten que el fet que la Sala Civil hagi emprat el terme de "sostraccid" de la
documentacio comptable, terme que no havia estat esmentat en primera instancia vulnera el seu dret
a la defensa.

- Posen en relleu que és la durada del procediment que ha causat la impossibilitat d'aportar la
documentacio comptable demanada i que, per conseguent, no €s logic pretendre que hagin sostret
aguesta documentacio.

- També consideren que d'aquesta manera no només s'ha vulnerat el seu dret a un judici de durada
raonable, sin6 que, a més, pateixen les consequencies d'aquesta dilacié indeguda, ja que és per
aquest motiu que no han pogut disposar dels documents comptables sol-licitats.

- Impugnen el fet que la Sala Civil faci seves les declaracions de I'administrador judicial, el qual
indica que els va demanar diverses vegades aquesta documentacio comptable; tanmateix,
consideren que aquest element no esta suficientment acreditat.

- Els recurrents addueixen que la Sala Civil fonamenta en part la seva resolucié sobre una suposicio,
guan indica que "tot ordenat comerciant ha de disposar” de la seva documentacié comptable quan
s'ha iniciat un procediment concursal, circumstancia que du a una decisido mal fonamentada en Dret.



- També al-leguen que la Sala Civil fonamenta en part la seva resolucio sobre I'exposicié de motius
del Decret de 1969 sobre suspensié de pagaments i fallida, quan aquesta exposicié no és una norma
juridica, i aixo constitueix un defecte de fonamentacio en Dret de la decisio impugnada.

- Per aquests motius, consideren que l'aute impugnat de la Sala Civil vulnera els drets a obtenir una
decisio fonamentada en Dret i a la defensa, reconeguts a l'article 10 de la Constitucio, i, demanen al
Tribunal Constitucional que atorgui I'empara sol-licitada, que declari la vulneracio dels drets
esmentats, que declari la nul-litat de I'aute impugnat, que els restableixi en la integritat del seu dret i,
amb aquesta finalitat, que requereixi la Sala Civil per tal que dicti una altra resolucié que desestimi el
recurs d'apel-lacié de la CASS respectant els seus drets fonamentals.

2.2. Argumentaci6 de la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia

- La Sala Civil exposa que l'aute de la Batllia va desestimar la peticio de I'administrador judicial
d'estendre la fallida de la societat als seus administradors, per tal com va considerar que no hi havia
un acte de mala fe en la seva resisténcia a aportar la comptabilitat de la societat.

- En primer lloc, sobre la legitimitat de la CASS, creditora -al mateix temps que també controladora-
recorda que el fet que els creditors des del mateix moment de la declaraci6 de la cessacié de
pagaments o fallida no puguin exercir I'efectivitat dels seus credits individuals, els quals passen a
integrar-se a la massa, representada per I'administrador judicial, no implica la seva perdua de
personalitat juridica, ni que no puguin seguir participant en les decisions de la fallida, ni que hagin de
renunciar a la defensa dels seus drets en el procediment.

- Indica que en nombrosos assumptes un creditor ha demanat I'extensio de la fallida als
administradors i ha recorregut davant la desestimacio d'aquella extensio.

- Per tant, si els creditors poden sol-licitar I'extensio, també han de poder seguir el procediment en
segona instancia. I, conclou, doncs, que la CASS esta plenament legitimada processalment per
impugnar la decisio de la primera instancia.

- En segon lloc, manifesta que, en virtut de la llei, la finalitat essencial del procediment concursal és
la de protegir els crédits de tercers que de bona fe han confiat en el bon funcionament de la societat i
gue ara no poden quedar desemparats.



- Seguidament, constata que els administradors no han presentat cap mena de comptabilitat anterior
a l'any 2014, quan es va declarar la fallida de la societat, malgrat els requeriments reiterats.

- Tan sols un dels administradors, el Sr. David Codina Jorba, va manifestar que la comptabilitat la
confeccionava una societat externa, la qual la va conservar durant el temps legal, termini que
s'hauria escolat.

- Sigui com sigui, el fet incontestat és que I'administrador judicial no ha tingut al seu abast la
comptabilitat.

- Segons el parer de la Sala Civil, I'excusa dels administradors de la societat no és versemblant, ja
gue qualsevol comerciant ha de disposar de la seva documentacio comptable quan s'ha iniciat un
procediment concursal (I'any 2012) i ha de poder justificar que els comptes anuals van ser dipositats
en els registres corresponents mentre va durar la seva activitat.

- Tampoc és versemblant que una gestoria no guardi en els seus arxius la informacio confeccionada
i no acrediti que la va retornar, ni que va liquidar els serveis prestats.

- Considera que amb I'argument del temps transcorregut no es pot justificar la "sostracci¢" de la
documentacio a I'administrador judicial.

- Davant d'aquest fet i d'acord amb els principis nova iuria novit curia i da mihi factum dabo tibi ius, el
suposit s'incardina en l'article 69.1 del Decret del 4 d'octubre de 1969 quan contempla la conducta
del comerciant que hagi "sostret la comptabilitat de I'empresa”.

- Per aquests motius, estima el recurs d'apel-lacié de la CASS i revoca l'aute de la primera instancia,
acordant I'extensio de la fallida de la societat esmentada als seus administradors a titol personal.

2.3. Argumentacio del Ministeri Fiscal



- Pel que fa a la manca de legitimaci6 activa de la CASS derivada del fet que no va ser part en la
instancia, el Ministeri Fiscal exposa el desenvolupament del procediment de la fallida, posant en
relleu que el procés va ser instat per la CASS mateixa com a principal creditora de la societat per
impagament de cotitzacions del seu personal assalariat. A meés, el seu representant va ser nomenat
controlador de la fallida.

- Seguidament, també destaca que juntament amb el Govern, es va oposar a les valoracions
efectuades per I'administrador judicial, les quals van ser resoltes i estimades mitjancant un aute del
15 de juny del 2023.

- D'aquests fets, el Ministeri Fiscal conclou que la CASS té una clara condicié de part en el procés a
guo, no només perqgue va instar el procediment com a creditora principal, sind perque, a mes, és
controladora del procediment concursal.

- Respecte del fet que la Sala Civil faci referéncia a I'exposicié de motius del Decret del 4 d'octubre
de 1969 en la seva resolucio, el Ministeri Fiscal exposa que la Sala Civil no vulnera el principi de
seguretat juridica (que no és una causa que pugui fonamentar per si mateixa un recurs d'empara), ni
ha efectuat cap valoracio incorrecta de la prova, siné que allo que ha efectuat és una interpretacio
teleologica de I'exposicié de motius esmentada i sistematica entre la proteccio dels crédits, la posicio
del deutor, els preceptes legals i el comportament dels representants i administradors de la societat
en el decurs del procediment concursal.

- Per tant, els recurrents no poden adduir la vulneracio del dret a obtenir una decisié fonamentada en
Dret, pergue la resolucié de la Sala Civil no pot ser qualificada d'arbitraria, ni d'il-ldgica, ni d'absurda.

- Pel que fa a les vulneracions dels drets a un procés degut i a obtenir una decisio fonamentada en
Dret derivades de I'extensié de la fallida de la societat als seus administradors, pel fet que la Sala
Civil considera que aquests van sostraure la documentacio comptable, el Ministeri Fiscal considera
gue la Sala Civil es fonamenta en un fet admes pels recurrents mateixos, és a dir, la manca de
presentacio de la comptabilitat a I'inici del procediment, independentment que la comptabilitat la
portés a terme una altra empresa, ja que aguesta manca impedia coneixer I'actiu de la massa per
poder liquidar els deutes societaris, motiu pel qual la Sala Civil determina que s'ha d'estendre la
fallida als seus administradors.

- Per aquests motius, conclou que la decisié de la segona instancia esta motivada i fonamentada en
Dret i efectua una valoracié acurada dels fets, de la prova i de la conducta dels administradors des



de l'inici del procediment concursal en relacié amb la proteccié que mereix el dret de créedit.

- Pel que fa a les queixes dels recurrents sobre la durada excessiva del procediment, el Ministeri
Fiscal posa en relleu que aguests no havien reportat aquest fet fins ara, no obstant aixo, manifesta
gue tots els tramits processals han estat complimentats d'acord amb la llei, malgrat I'escassa
col-laboracio6 dels recurrents.

- Considera, doncs, que no s'aprecia la vulneracié del dret a un judici de durada raonable.

- Per acabar, demana al Tribunal Constitucional que desestimi aquest recurs d'empara acumulat per
la manca de vulneracio dels drets constitucionals al-legats.

2.4. Argumentacio de la CASS

- La CASS recorda que la Sala Civil esta facultada per reinterpretar juridicament els fets presentats
per les parts, sempre que aquests fets hagin estat objecte de debat durant el procediment, per tant,
no s'han introduit fets nous, sind que la Sala Civil ha ofert la seva valoracié sobre la manca
d'aportacio de la comptabilitat en el marc de la fallida.

- Aquesta facultat tampoc vulnera el dret a la defensa de les parts, ja que tothom va tenir I'oportunitat
d'aportar les al-legacions i les proves sobre els fets materials del cas.

- El fet que la Sala Civil utilitzi el verb sostreure en lloc del verb no aportar pel que fa a la
documentacio, no implica cap caracter fraudulent o dolds. L'article 69.1 del Decret pot aplicar-se
independentment de la intencionalitat del fallit; en aquest cas, la interpretacio efectuada per la Sala
Civil no només s'ajusta al Decret, sind que també respon a I'objectiu de garantir la seguretat juridica i
de protegir els drets dels creditors.

- Segons el seu parer, la resolucié impugnada exposa adequadament les raons que motiven
I'extensio de la fallida als administradors de la societat, aixi com sobre els fets i els principis
concursals sobre els quals es fonamenta. La resolucio impugnada tampoc és arbitraria pel fet de
citar I'exposicié de motius del Decret de cessacid de pagaments i fallida utilitzat per la Sala Civil com



a una eina interpretativa complementaria per contextualitzar les disposicions aplicables.

- De fet, la Sala Civil valora les circumstancies concretes del cas incloent-hi la inactivitat dels
administradors per justificar la manca de la documentacié comptable requerida. Aquesta valoracié no
vulnera el principi de legalitat, ja que es basa en una aplicacié legitima i ponderada de les normes
gue regeixen el dret concursal: els administradors tenen el deure de conservar i gestionar
adequadament la documentacié comptable de la societat, independentment de si aquesta tasca esta
delegada a una empresa especialitzada, perqué la responsabilitat altima recau en ells.

- Afegeix que el Decret de cessacié de pagaments i fallida estableix un equilibri entre la proteccié
dels drets dels creditors i dels deutors i la Sala Civil va considerar que la manca de la documentacio
comptable generava un perjudici significatiu pels creditors, fet que justificava I'extensio de la fallida
als administradors de la societat. Aquesta decisid no només és coherent amb l'articulat del Decret,
sin6 que també s'ajusta als principis generals del dret concursal i al principi de bona fe que regeix les
relacions mercantils.

- Pel que fa a la seva manca de legitimacio activa, considera que aquesta no té base juridica solida.

- Com a creditor privilegiat dins el procediment de fallida té un interés clarament legitim en la
resolucié del cas, ates que qualsevol resolucio relativa a I'extensio de la fallida afecta directament els
seus drets i interessos com a part implicada. Aquesta condici6 justifica sobradament la seva
intervencié en el procediment d'apel-lacié.

- Considera que la Sala Civil va valorar correctament aquesta situacio i que com a part no va
introduir en cap moment elements nous que alteressin el marc processal.

- Al-lega que la Sala Civil ha garantit que totes les parts implicades puguin defensar els seus
interessos de manera adequada dins el marc legal.

- Pel que fa a la vulneracio del dret a un judici de durada raonable, la CASS al-lega que en aquest
cas d'un procediment de fallida complex per la naturalesa mateixa de les accions concursals, no es
pot atribuir la durada a cap manca de diligencia als organs judicials, pero si a la complexitat del
procediment, combinada amb les mancances derivades de la falta de col-laboraci6 dels recurrents.



- Recorda que la manca de presentaci6 voluntaria de la comptabilitat per part dels administradors
durant el periode inicial del procediment és un fet objectiu que ha impedit una resolucié més agil i
ajustada als terminis legals.

- Per tots aquests motius, demana al Tribunal Constitucional que desestimi integrament els recursos
d'empara presentats pels recurrents per tal com no s'ha produit cap vulneracié dels drets
constitucionals al-legats.

3. Fonaments juridics del Tribunal Constitucional

3.1. El Tribunal Constitucional no és ni una tercera instancia, ni un tribunal suprem, ni un tribunal de
cassacio.

3.2. L'analisi dels fets, la seva qualificacid, aixi com I'aplicacié de quines normes s'escauen a la
causa correspon a les jurisdiccions ordinaries, llevat que aixd condueixi a una resolucio il-logica,
arbitraria, no raonable o que infringeixi els drets reconeguts a l'article 10 de la Constitucio.

3.3. Pel que fa a la fonamentacié en Dret de l'aute impugnat, aquest es basa de manera explicita en
les disposicions del Decret del 4 d'octubre de 1969 sobre la cessacio de pagaments i fallida i, més
concretament, sobre el seu article 69.1. La cita efectuada per la Sala Civil de I'exposicié de motius
d'aquest Decret només situa aquest article en el seu context i no pot ser considerada com a un
defecte de fonamentacié en Dret. Per conseguient aquest argument dels recurrents no pot ser
estimat.

3.4. Quan la Sala Civil analitza el desenvolupament dels fets i constata que des de que van ser
informats del procediment de fallida de la societat de la qual n‘eren els administradors, els recurrents
no van prendre cap mesura per assegurar-se de poder disposar dels elements de comptabilitat de la
societat; la Sala Civil posa en practica la seva competencia d'apreciacio dels fets i la seva conclusio
segons la qual aquesta conducta dels administradors, que du a la indisponibilitat de la documentacié
comptable els hi és imputable i que s'ha d'analitzar com a una "sostracci¢” esta establerta a l'article
69.1 del Decret esmentat, no és ni absurda, ni il-ldgica, ni arbitraria. Aquesta interpretacio, la qual és

compren que no estigui compartida pels recurrents, no vulnera els drets establerts a la Constitucio.



3.5. La circumstancia que la Sala Civil valori els elements factics d'una manera diferent de com ho va
fer la primera instancia entra dins la seva competéncia de tribunal de segona instancia i no vulnera
de cap manera el dret a la defensa dels recurrents, els quals van tenir I'oportunitat de fer valer els
seus arguments sobre aguests mateixos elements tant en primera instancia, com en segona.

3.6. Aixi mateix, quan la Sala Civil considera com a fets provats que lI'administrador judicial va
reclamar reiteradament els documents comptables als recurrents, ho fa després d'una analisi dels
fets i dels autes que consten en les actuacions i dels quals disposa, sense que els recurrents
presentessin cap argument factual contra aquesta interpretacio, la qual no és ni absurda, ni il-logica,
ni arbitraria.

3.7. Pel que fa a la durada irraonable del procediment denunciada pels recurrents, cal recordar que
la jurisprudencia d'aquest Tribunal ha determinat de manera constant els criteris per valorar si la
durada d'un procés és indeguda o no. En aquest cas, examinada la causa, com destaca el Ministeri
Fiscal, no es pot imputar a I'érgan judicial cap inacci6 a la vista dels actes judicials duts a terme des
de la data de la declaraci6 de la fallida. No obstant aixo, les diverses accions dels recurrents han
contribuit a la durada del procediment, i en cap moment durant s'han queixat abans d'avui d'aquesta
durada excessiva. Des d'aquest punt de vista, no es pot considerar la vulneracié d'aquest vessant
del dret a la jurisdiccio.

3.8. Queda finalment per examinar I'argument relatiu a la legitimacié activa de la CASS per
interposar recurs d'apel-lacio. Dels diversos motius continguts en la resolucié impugnada, aixi com
de les al-legacions del Ministeri Fiscal i de la CASS es despren clarament que a l'origen de la fallida
la CASS estava legitimada per ser part en el procediment.

3.9. Aixi mateix, és clar que la funcié de I'administrador judicial no priva cap de les parts interessades
d'actuar davant els tribunals. La Sala Civil cita en la seva resolucio casos en qué algun creditor va
presentar la demanda d'extensio de la fallida als administradors de la societat independentment de
l'administrador judicial; pero, en aguests casos citats ho van fer des de la primera instancia.

3.10. En aquesta causa que ara ens ocupa, si bé és cert que cap creditor va demanar I'extensio de
la fallida de la societat als seus administradors, també és evident que els seus interessos estaven
assumits en aquest procediment per I'accio de I'administrador judicial.

3.11. Per tant, prohibir als creditors accedir al recurs d'apel-lacié equivaldria a no permetre'ls
defensar els seus interessos i a privar-los de I'accés a la jurisdiccio.



3.12. Per tal de recolzar aquesta analisi, cal destacar que de les actuacions no es despren que tots
els creditors haguessin estat informats de la demanda d'extensio personal de la fallida efectuada per
I'administrador judicial, i que, si de fet es pot argumentar que la CASS si que ho va ser, mitjancant la
notificacio de la providéncia del 6 de juliol del 2023, aquesta particularitat deriva de la seva funcio de
controladora, ja que els altres creditors no van ser objecte d'aquesta notificacio.

3.13. Aixi, denegar I'accés a la segona instancia de la CASS pel doble motiu de la seva informacio
sobre la demanda plantejada per I'administrador judicial i de la seva inaccié en primera instancia,
equival a privar als altres creditors, no informats, de l'accés a una decisio de justicia que és un dret
constitucional.

3.14. Per conseguent, cal considerar que en aquest cas, I'accio de I'administrador judicial assumeix
els interessos de cada un d'ells, obrint-los la possibilitat de presentar un recurs d'apel-lacié per tal de
respectar el seu dret a la jurisdiccio.

3.15. Es sobre aquest dret a la jurisdiccio per als creditors, en el procediment particular de fallida,
gue la Sala Civil fonamenta I'acceptacié del recurs d'apel-lacié de la CASS com a creditora
manifestament interessada per la decisio de la primera instancia.

3.16. Aquesta interpretacio, que garanteix |'exercici d'un dret constitucional, no pot qualificar-se com
a il-logica, absurda o arbitraria, i, per tant, la decisio impugnada de la Sala Civil no vulnera els drets
fonamentals dels recurrents.

3.17. Per tots agquests motius, aquest recurs d'empara acumulat ha de ser integrament desestimat.

3.18. La desestimacio del recurs comporta la condemna en costes dels recurrents en seu
constitucional (article 92.4 de la Llei qualificada del Tribunal Constitucional).

Decisio:



En atencid a tot aix0 que s'ha exposat, el Tribunal Constitucional, per l'autoritat que li confereix la
Constitucio del Principat d'Andorra,

Ha decidit:

1. Desestimar el recurs d'empara acumulat 2024-61 i 62-RE interposat per les representacions
processals respectives dels Srs. Miquel Angel Baré Prados, Juan Francisco Alarcén Torres i David
Codina Jorba contra I'aute del 18 de setembre del 2024, dictat per la Sala Civil del Tribunal Superior
de Justicia.

2. Declarar que no s'ha produit la vulneracio del dret a la jurisdiccio, en el seu vessant del dret a
obtenir una decisié fonamentada en Dret, reconegut a l'article 10 de la Constitucio.

3. Imposar als recurrents les costes processals derivades de la desestimacio del seu recurs.

4. Publicar aquesta sentencia, d'acord amb allo que disposa l'article 5 de la Llei qualificada del
Tribunal Constitucional, al Butlleti Oficial del Principat d'Andorra.

| aixi, per aquesta senténcia nostra, que ha de ser notificada a les representacions processals
respectives dels recurrents, a la CASS, a la Seccio Civil 1 de la Batllia, a la Sala Civil del Tribunal
Superior de Justicia i al Ministeri Fiscal ho pronunciem, manem i signem a Andorra la Vella, el 17 de
febrer del 2025.



Joan Manel Abril Campoy Pere Pastor Vilanova

President Vicepresident

Josep-D. Guardia Canela Jean-Yves Caullet

Magistrat Magistrat
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